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  مقدمة

وىو وسيمة كؿ متضرر لجبر كسره الذي  ،بيف الافراد الحؽ ولإحقاؽ معدؿلالقضاء ساحة  يعد
، يا المشرع بصورة مسبقةمكنات وضع بوساطة المجوء الى القضاء ، إذ يكوفكاف نتاج جريمة معينة

 منيا قانوف اصوؿ المحاكمات ،استقرت النصوص الاجرائية في معظـ تشريعات دوؿ العالـ إذ
عمى الاقتصاد والقوانيف الاجرائية المقارنة ذات الصمة المعدؿ  1971لسنة  32الجزائية العراقي رقـ 

 .شرط اف يؤدي الغرض المقصودبالاكتفاء عمى اقؿ عدد ممكف مف الاجراءات ب

لذلؾ عندما يعتري الاجراء الجزائي عيب يخؿ بصحة ذلؾ الاجراء، ومف شأنو اف يؤدي الى      
جراء الجزائي اف تقوـ المحكمة بأثارتو مف تمقاء نفسيا، في امكانية تحوؿ الاجراء الجزائي بطلاف الا

المعيب الى اجراء اخر صحيح منتج لآثاره وىدر الاجراء الباطؿ مف خلاؿ الاستفادة مف العناصر 
  الصحيحة حفاظًا عمى الوقت والجيد والنفقات وحماية لحقوؽ الافراد والمراكز القانونية. 

  مشكمة الدراسةأولًا: 

في عدـ وجود نصوص قانونية في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية  الدراسة مشكمةتدور       
الامر الذي يسبب  الجزائية، المعدؿ تتناوؿ فكرة التحوؿ في الاجراءات 1971لسنة  32العراقي رقـ 

ة تمكف القاضي مف تصويب خملًا تشريعيًا، ولمعالجة ىذا الامر يتمثؿ في ايجاد مكنة قانوني
الاجراءات الجزائية المعيبة وىو الامر الذي مف شأنو اف يتيح لمقاضي الرجوع عف الاجراءات المعيبة 

 ومف ثـاو تعديميا الامر الذي مف شأنو التقميؿ مف الاسراؼ في ايقاع الجزاءات الجنائية المعروفة، 
 نو لـ يكف. ألتحوؿ وعدـ اعتباره باطلًا وكالابقاء عمى الاجراء المعيب بعد تصحيحو مف خلاؿ ا

 لدراسة: اهمية اا  ثاني

تتمحور اىمية البحث حوؿ فاعمية فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية وذلؾ مف خلاؿ معرفة 
الوسائؿ الحديثة نسبيًا في اعادة بناء ومعالجة بعض الاجراءات الجزائية الباطمة او التي قد يصيبيا 

، والتي يمكف اف تكوف في ميب النقض والابطاؿ مف قبؿ الييئات القضائية العيب في التطبيؽ
المختصة وفؽ القانوف، وقد يرافؽ ذلؾ تداعيات كثيرة قد تصاحب سير التحقيؽ او المحاكمة مما 
تفضي الى حالة عدـ الاستقرار في تنظيـ المعاملات التي سبقت الاجراء المعيب او التي تمييا. اف 

  ؿ كمو ىو مف اجؿ تحقيؽ المصمحة العامة التي باتت ميددة مف جراء تمؾ الاجراءات اساس ىذا العم
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التي تخمو مف الصحة لذلؾ فلا بد مف ايجاد سبؿ جديدة لتلافي الاخطاء التي قد تحيط بالعمؿ 
الاجرائي والحفاظ عميو مف البطلاف، ومف ثـ الحفاظ عمى المصمحة العامة مما قد يعترض تحقيقيا، 

ذلؾ مف خلاؿ تطبيؽ فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية، وكيفية قياـ القاضي الجزائي،  ويكوف
، ومدى توفر شروط صحتيا، لتجنب الاجراء الجزائي المعيب وتحويمو الى الفكرةإعماؿ اليات ىذه 

 اجراء اخر صحيح وموافؽ لمقانوف. 

  اهداف الدراسة:: ثالث ا

يط الضوء عمى الأحكاـ القانونية ومخالفة الشروط الواجب توافرىا في تسم اىداؼ الدراسة تكمف      
في الإجراء الجنائي وما يترتب عميو مف جزاء البطلاف، وىدر جميع الاثار القانونية المترتبة عميو 
وتحولو الى إجراء جزائي صحيح مف خلاؿ الاعتداد بالعناصر الصحيحة الموجودة بالإجراء الأوؿ 

يجاد نظرة قانونية  علاسراؼ في ايقاع ىذا الجزاء بما يجنب ضياالباطؿ والحد مف ا الجيد والوقت، وا 
 عامة لفكرة تحوؿ الاجراء الجزائي المعيب.

 الدراسة: اسئمة: رابع ا

يثير موضوع فكرة تحوؿ الإجراءات الجزائية مجموعة مف التساؤلات التي يتوجب عمينا طرحيا 
 يا وتتمثؿ بما يأتي:ومف ثـ محاولة الاجابة عمييا، وتوضيح

  ؟ىؿ لمحكمة الموضوع السمطة في تحوؿ الاجراء الجزائي المعيب إلى إجراء آخر صحيح -1
 محكمة الموضوع في تقدير الوقائع؟ ىؿ لمحكمة التمييز الرقابة عمى -3
ىؿ تصحيح الاخطاء التي تشوب الحكـ الجزائي لا يمتد أثره الى الأعماؿ الجزائية السابقة  -2

 عنو؟ ستقمةعمى الحكـ والم
 الجزائي حجية الشيء المحكوـ فيو؟ ىؿ لمتصحيح دور في اكتساب الحكـ -4

 :خامس ا: نطاق الدراسة

ا عمى الجانب الاجرائي سيكوف نطاؽ دراستنا لموضوع فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية مركزً 
  زائية العراقي. لفكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية بالاعتماد عمى قانوف اصوؿ المحاكمات الج
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 سادس ا: منهجية الدراسة:

سوؼ نعتمد في الدراسة عمى المنيج الوصفي وذلؾ لكوف ىذا المنيج ساعدني عمى إبراز فكرة  
التحوؿ في الإجراءات الجزائية في التشريع والفقو والقضاء وذلؾ سوؼ نعتمد عمى القرارات القضائية 

 عراقي والمقارف.التي تعزز إبراز ىذه الفكرة في القضاء ال

  سابع ا: هيكمية الدراسة:

تسبقيما مقدمة سنخصص الاوؿ الاطار المفاىيمي  ثلاثة مباحث سوؼ نقسـ ىذا البحث الى  
المبحث الثاني عف الاساس القانوني لفكرة التحوؿ في  لفكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية وسنفرد

وسنعقب كؿ ذلؾ  ؿ فيو اجراءات فكرة التحوؿ وآثارىاالاجراءات الجزائية، أما المبحث الثالث سنتناو 
  وصؿ اليو مف استنتاجات ومقترحات.بخاتمة نضمنيا اىـ ما سنت
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 المبحث الاول

  الاطار المفاهيمي لفكرة التحول في الاجراءات الجزائية

جراءات الجزائية، واف فكار الجديدة في اطار الاالا تعد فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية مف     

الموضوع، الذي  ، لكف ما ييـ في ىذا الشأف ىو أصؿ ىذاالاخذ بيا وتطبيقيا امرًا في غاية الاىمية

 باعتباره تطبيقًا لمبادئ جديدة. غالبًا ما يولد تطبيقو الى العديد مف المشاكؿ 

وؿ في المطمب الاوؿ عميو ولما تقدـ سوؼ نقوـ بتقسيـ ىذا المبحث الى ثلاثة مطالب، نتنا     

مفيوـ فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية. وفي المطمب الثاني شروط فكرة التحوؿ في الاجراءات 

 الجزائية، اما المطمب الثالث فيخصص الى ذاتية فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية.

 المطمب الاول

  مفهوم فكرة التحول في الاجراءات الجزائية

فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية ليست فكرة حديثة النشوء، بؿ ليا جذور قديمة، إف مفيوـ       

نية والتي كانت اساس لكف ما سرعاف ما تـ العمؿ بيا في بعض النظـ القانونية ومنيا القوانيف المد

وضوعات م ةعام بصورة، ومف ثـ تـ العمؿ بيا في القوانيف الجزائية، فيذه النظرية تتناوؿ ليذا التغيير

تتعمؽ بالقرارات والاجراءات مف الابطاؿ وتحويميا الى اجراءات صحيحة، فالتحوؿ للإجراء الصحيح 

يعني اف الاجراء منتج لإثاره لتوفر الشروط والضوابط فيو، أو إنو لا يمكف أف يتحوؿ إلى إجراء 

راءً صحيحاً ليكوف إج صحيح فيبقى إجراء يشوبو البطلاف لتخمؼ شروطو وعناصره، التي تؤىمو

بناءً عمى ما تقدـ سوؼ نقوـ بتقسيـ ىذا المطمب الى فرعيف نتناوؿ في الفرع الاوؿ و  ومنتج لإثاره،

تعريؼ فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية وفي المطمب الثاني طبيعة فكرة التحوؿ في الاجراءات 

 الجزائية.
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 الفرع الاول

  ةفكرة التحول في الاجراءات الجزائي مدلول

لـ تكف فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية موضع اىتماـ في بعض القوانيف الاجرائية      

المعاصرة، ولا حتى عند فقياء القانوف الجنائي الاجرائي، اذ اف مفيوـ ىذه الفكرة غيره مف المفاىيـ 

الفكرة موجودة قبؿ  القانونية بدأت كما بدأت الكثير مف المفاىيـ في الفكر الاسلامي، اذ اف اصؿ ىذه

 اف يتناوليا فقياء وشراح القوانيف بشكؿ عاـ. 

وبالرغـ مف انتشار العمؿ والاخذ بيا مف قبؿ بعض التشريعات التي تتناوؿ القانوف الخاص فاف      
ىذه الفكرة اخذت اىميتيا بمرور الزمف، فقد عني الاىتماـ بيا مف قبؿ بعض التشريعات في فترات 

عماؿ سمطتيا في تحوؿ متأخرة وحظيت ب الاىتماـ مف جانب الفقو والقانوف، وعند تطبيؽ المحكمة وا 
الاجراء القضائي فأف المحكمة تعمؿ بيا مف تمقاء نفسيا دوف اف يبادر احد الخصوـ في اجراء 

مقتضيات الصحيحة في الالتحوؿ بتقديـ طمب ليا. فيعد اجراء المحكمة بمثابة تكييؼ قانوني مف 
 .   (1)ف التكييؼ يدخؿ في صميـ عمؿ المحكمة او القاضي المختصالاجراء، لا

عميو ولأجؿ الاحاطة ومعرفة تعريب فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية لابد مف تعريفو قانونًا    

 وفقيًا عمى النحو الاتي: 

 أولا : تعريف فكرة التحول في الاجراءات الجزائية قانون ا 

يعات المقصود بمعنى تحوؿ الاجراء بالرغـ مف حرص بعضيا عمى بياف لـ تأخذ بعض التشر        

احكاميا القانونية ونسبة المبادئ التي تحدد ابعادىا في مجاؿ بعض فروع القانوف، ولـ نجد ما يشير 

المعدؿ الى  1971لسنة  32الى تناوؿ المشرع العراقي في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ 

، الا انو عف استقراء 1969لسنة  82التحوؿ ولا في قانوف المرافعات المدنية رقـ تعريؼ محدد لفكرة 

                                                           

  . 151ـ، ص1999د. سميماف عبد المنعـ، بطلاف الاجراء الجنائي، دار الجامعة الجديدة، الاسكندرية،  (1)
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المعدؿ قد اقر ليذه الفكرة اذ تمت الاشارة الى فكرة  1951لسنة  44القانوف المدني العراقي رقـ 

 . (1)التحوؿ في الاجراءات واف كانت ىذه الفكرة قريبة مف فكرة التحوؿ في الاجراء الجزائي

الى التصرؼ الذي توفرت  الباطؿ الذي قصد اليو المتعاقديف ذ ورد النص في تحوؿ التصرؼا     

مف القانوف المدني العراقي: )اذا كاف  144نصت عميو المادة  التصرؼ الباطؿ وىذا ما عناصره في

اقديف العقد باطلًا وتوفرت فيو اركاف عقد صحيح باعتبار العقد الذي توفرت اركانو اذا تبيف اف المتع

 كانت نيتيما تنصرؼ الى ابراـ ىذا العقد(. 

 الاجراءات الجزائية في الفقه : تعريف فكرة التحول فيا  ثاني

لـ يتطرؽ شراح القانوف الاجرائي العراقي الى بياف وتعريؼ فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية       

تحديد لفقو المقارف مف خلاؿ ح قوانيف افكرة شراػػػػػاؿ في التشريعات لكف تناوؿ ىذه الػػكما ىو الح

ماىيتيا، اذ عرؼ عمى انو: )الاعتداد بالقيمة القانونية لمعناصر التي تتواجد في الاجراء المعيب 

ى اجراء ػػػػحيح اخر فالإجراء الباطؿ قد يتحوؿ الباطؿ والتي تصمح في تكويف اجػػػػراء صػػػػال

 . (3)صحيح(

التحوؿ في الاجراءات الجزائية عمى انيا: )وسائؿ  فكرةى تعريؼ وقد ذىب البعض الاخر ال      

نتاجو لآثاره، وأف  التحوؿ  فكرةتصحيح العمؿ غير المشروع مف خلاؿ الابقاء عمى الاجراء المعيب وا 

باتيني بأنو: )بقاء الاجراء اس الفرنسي تنتمي الى نظرية تصحيح العمؿ الاجرائي(، وقد عرفو الفقيو

الى اجراء صحيح يقر المشرع وجوده واثاره القانونية، ويكوف الاجراء الجديد مختمفاً المعيب وتحولو 

. (4)، وذىب الفقو الى تعريؼ آخر يتعمؽ لمحد مف الاسراؼ لتوقع الجزاءات(2)عف الاجراء الاصمي(

                                                           

  . 342ـ، ص3415داد، د. عباس العبودي، شرح قانوف المرافعات القانونية، دار السنيوري، بغ (1)
ـ، 1979، دار الفكر العربي، مصر، 3مأموف محمد سلامة، الاجراءات الجنائية في التشريع المصري، ج (3)
  . 236ص
 .174ـ، ص 1998دار المطبوعات الجامعة، مصر، حسف عمي حسيف، النظرية العامة للإجراءات الجزائية،  (2)
 .146المصدر نفسو، ص (4)
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إذا قالوا بضرورة تحوؿ الاجراء في كإحدى صور العلاج الذاتي لمتوسع في إجراءات الانعداـ 

، وذىب (1)ومعالجة كؿ مبالغة في تطبيقو ،طلاف، كأداة لمحد مف الاسراؼ في توقيع الجزاءاتوالب

، (3)فريؽ اخر الى تعريفو: )ىو العمؿ الذي يرتب عميو القانوف اثرًا إجرائيًا ويكوف جزءًا مف الخصومة(

ية اجرائية، وعرفو البعض الاخر عمى انو: )عمؿ قانوني يتمثؿ في حركة ارادية صادرة عف ذي اىم

اجرائية تحديد مضمونو وتعييف شكمو، ويترتب عميو مباشرة انشاء مركز اجرائي او التأثير  فكرةتتولى 

 .  (2)عمى سيره او تعديمو او انيائو(

لإجراءات الجزائية عمى انيا: عممية إيجاد اتعريؼ فكرة التحوؿ في  ومما سبؽ فمف الممكف  

ة وصحيحة، عوضاً عف الاجراءات التي يشوبيا البطلاف أو التي وسائؿ اجراءات جزائية بديمة مبسط

اءات تؤدي الى طريؽ مغمؽ أو الى نتائج غير معمومة محددة، يكوف ذلؾ بعيداً عف التعقيد في الاجر 

 مف سير الاجراءات الجزائية.  التي تعرقؿ عمؿ القضاء وتبطئ

   قضاء: تعريف فكرة التحول في الاجراءات الجزائية في الا  ثالث

لـ يبيف المشرع العراقي فكرة التحوؿ في الاجراءات بشكؿ صريح وواضح مف خلاؿ نصوص 

قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية الا انو يتضح لنا اف فكرة التحوؿ ىي عبارة عف عممية اجرائية 

المعيب  تتمثؿ بمجوء القاضي إلى وسائؿ إجرائية بديمة الغرض منيا ازالة العيب الذي يعتري الاجراء

الجديد  كلًا أو جزءاً لموصوؿ الى اجراء آخر صحيح منتج لآثار قانونية أخرى تخص العمؿ الاجرائي

 وليس المعيب. 

التمييز الاتحادية عمى انو: )اف المحكمة قد اخطأت في التكييؼ  محكمة قضت لذلؾ وتطبيقا     

لعقوبات ذلؾ اف الثابت مف وقائع ( مف قانوف ا445القانوني لمجريمة ووصفيا وفؽ احكاـ المادة )

                                                           

 .192ـ، ص3448كيؾ، تحوؿ الاجراءات الجزائية، دار الفكر الجامعي، الاسكندرية، محمد عمي د.  (1)
ـ، 3441د. مدحت محمد الحسيني، البطلاف في المواد الجنائية، دار المطبوعات الجامعية، الاسكندرية، (3) 
  . 331ص
  . 189ـ، ص1981ة، ، الاسكندري1د. نبيؿ اسماعيؿ عمر، اعلاف الاوراؽ القضائية، منشأة المعارؼ، ط (2)
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والمحاكمة  كافة مراحؿ التحقيؽ انكر التيمة المسندة اليو فيالدعوى المستخمصة مف ادلتيا اف المتيـ 

ضده واف ما تحصؿ مف ادلة مجرد قرائف لا ترقى الى الدليؿ المعترؼ  وعدـ وجود شيادة عيانيو

كف وجد اف المتيـ اقر بأنو لـ يقـ بالإخبار عف ل يما في جريمة خطرةقانونًا للإدانة والحكـ لا س

جريمة انتحار المجنى عميو ولـ يبادر الى ابلاغ السطات العامة وىرب مف محؿ الحادث بعد وقوعو 

( مف قانوف العقوبات عميو واستنادًا لأحكاـ المادة 347واف فعمو يشكؿ جريمة تنطبؽ واحكاـ المادة )

( 347الجزائية قرر تبديؿ الوصؼ القانوني لمجريمة الى المادة )( مف قانوف اصوؿ المحاكمات 364)

مف قانوف العقوبات وادانتو بموجبيا وحيث اف العقوبة المفروضة بحقو أصبحت )غير مناسبة( قرر 

، كما قضت ذات (1)تخفيفيا الى الحبس الشديد لمدة ثلاث سنوات والاشعار الى ادارة السجف بذلؾ(

انو: )اف المحكمة قد اخطأت في التكييؼ القانوني لمجريمة ووصفيا وفؽ المحكمة بقرار اخر عمى 

/أ( مف قانوف العقوبات ذلؾ اف الثابت مف وقائع الدعوى المستخمصة مف ادلتيا 3و292/1المادة )

( مف قانوف العقوبات عميو واستنادًا 296/3فأف فعؿ الحدث يشكؿ جريمة تنطبؽ واحكاـ المادة )

( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية قرر تبديؿ الوصؼ القانوني لمجريمة الى 364لأحكاـ المادة )

( مف قانوف اوصؿ المحاكمات الجزائية قرر تبديؿ الوصؼ القانوني لمجريمة الى 296/3المادة )

( مف قانوف العقوبات ادنتو بموجبيا وحيث اف التدبير المفروض بحقو اصبح )شديدًا( 296/3المادة )

/أولًا/ب مف قانوف رعاية الاحداث 77فو( الى الايداع لمدة ثلاث سنوات استدلالا بالمادة قرر )تخفي

،كما اف محكمة التمييز ذىبت في قرار ليا الى انو: )اف (3)واشعار مدرسة تأىيؿ الفياف بذلؾ(

كر المحكمة اخطأت في تقدير الادلة ضد المتيـ ذلؾ اف الثابت مف وقائع الدعوى اف المتيـ انؼ الذ

انكر ما اسند اليو مف اتياـ تحقيقًا ومحاكمة واف اقواؿ الشيود لـ تنصب عمى واقعة التيديد باستثناء 

الشاىدة وىي شيادة منفردة لا تصمح اف تكوف سببًا لمحكـ. واف المشتكية تراخت بطمب الشكوى ضد 

ت الياتفية المضبوطة المتيـ لأكثر مف سنة لا سيما واف المشتكية ىي التي جمبت نسخة مف المراسلا

والمنسوبة لممتيـ وادعت ببيع جياز الياتؼ العائد ليا مما تعذر ضبطو وتفريغ محتواه بشكؿ اصولي 

                                                           

 ـ )غير منشور(. 37/7/3433في  3433/الييئة الجزائية/12234ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية  بالعدد (1) 
  ـ )غير منشور(.19/13/3433في  3433/ىيئة الاحداث/3632ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (3)
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وبموجب محاضر رسمية، واف الادلة المتحصمة ضد المتيـ بالوصؼ المتقدـ بيانو قد ساورىا الشؾ 

نقض كافة القرارات الصادرة  الذي يفسر لمصمحتو وىي ادلة غير كافية للإدانة والحكـ عميو قرر

بالدعوى والغاء التيمة والافراج عف المتيـ واخلاء سبيمو مف الحبس ما لـ يكف ىناؾ مانع قانوني 

 . (1)والاشعار الى جية ايداعو بذلؾ(

بعد عرض ما سارت عميو محكمة التمييز الاتحادية الموقرة، وبناءً عمى الصلاحيات المخولة ليا      

اصوؿ المحاكمات الجزائية مف اجراءات جزائية كاف لو اىمية بالغة في اختصار بموجب قانوف 

الوقت، والجيد، والتحوؿ الى التكييؼ القانوني السميـ الذي ينطبؽ عمى الواقعة، ومف ثـ التحوؿ الى 

ؼ الاجراء السميـ الاكثر انطباقًا مف الاجراء الذي سارت عميو محكمة الجنايات سواء في التكيي

مف خلاؿ الغاء الاجراء برمتو، وخمع صفة التجريـ او الإدانة  يح وفرض الجزاء المناسب، اـالصح

 عف المتيـ، واخلاء سبيمو.              

 الفرع الثاني

  التحول في الاجراءات الجزائية فكرة طبيعة

دعوى، كما اف الدعوى الجزائية تتألؼ عادة مف مسائؿ واقعية، وىي الوجود المادي لوقائع ال     

ويجب التفرقة بيف العيب المادي والعيب القانوني اذ اف العيب  ،(3)تتألؼ مف العناصر القانونية

المادي ىو اجراء زائد عمى الدعوى الجزائية فأف وجد فلا يؤثر عمى الدعوى مف حيث الصحة او 

ي الحكـ مؤثرًا ف ف، اما بخصوص العيب القانوني فأنو يخضع لرقابة محكمة التمييز ويكو (2)البطلاف

، واف فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية ىي احدى ادوات تصحيح (4)مف حيث الصحة او البطلاف
                                                           

  ـ )غير منشور(.33/1/3432في  3432/الييئة الجزائية/429بالعدد  ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية (1)
د. عبد الرزاؽ عبد الوىاب، الطعف في الاحكاـ بالتمييز في قانوف المرافعات المدنية، دار الحكمة، بغداد،  (3)

  .  99ـ، ص1991
  . 85ـ، ص1988لحديثة لمطباعة، د. عبد الحميد الشواربي، المسؤولية المدنية في ضوء الفقو والقضاء، القاىرة ا (2)
، مطبعة الزىراء، بغداد، 4، ج1969لسنة  82د. عبد الرحمف العلاـ، شرح قانوف المرافعات المدنية رقـ  (4)

 .33ـ، ص1994
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، وكذلؾ اف التحوؿ في الاجراءات الجزائية يخضع الى (1)جزئيًا مؿ الاجرائي سواء الباطؿ كميًا اـالع

حكمة ىي المختصة في محكمة تمييز كوف الم لمحكمة سواء كانت محكمة موضوع، اـسمطة ا

تكييؼ العمؿ الاجرائي، واعادتو الى قاعدتو الاساسية بعد تحويمو مف معيب الى صحيح بحسب 

مؽ الاختصاص الوظيفي لممحكمة التي تؤدي عمميا وفؽ اسس معتبرة، سواء كاف الامر متع

 .(3)مصمحة الافراد الخاصة بالمصمحة العامة اـ

اجراء صحيح منتج لأثاره القانونية ويكوف ىذا الاجراء متحقؽ مف بعد توافر شروط التحوؿ نكوف اماـ 

جانب القاضي كونو ىو الاقدر عمى تحولو وفؽ اسس قانونية معتبرة وبعدىا نكوف اماـ اجراء جديد 

 .(2)ويكوف كاشفًا لإجراء صحيح وليس منشأ لو

يد، ىؿ يجب أف يكوف وقد اختمفت الاتجاىات حوؿ الاتجاىات التي يتصؼ بيا الاجراء الجد     

يكوف كافياً لإعماؿ  ؟ ومف ثـأـ مختمؼ في مضمونو الجديد مختمؼ عف الاجراء الاصمي؟ اجراء

 عممية التحوؿ؟

يرى جانب مف الفقو أنو يشترط اف يكوف الاجراء الجديد مختمؼ عف الاجراء الاصمي في       

لإعماؿ فكرة التحوؿ، بؿ يذىب إلى طبيعتو، فيذىب ىذا الرأي عمى أنو لا يكفي اختلاؼ المضموف 

أف يكوف الاجراء الجديد مف نوع آخر مختمؼ عف الاجراء الاصمي، شرط أف لا يخرج ىذا الاختلاؼ 

عف الغاية التي ترمي إلى عممية التحوؿ، طالما كاف الاجراء الجديد موافقاً في عناصره للإجراء 

وسيمة وىي الؿ الاجراء المعيب وفقاً ليذا الرأي، اتخذ البعض عممية التحو  ، فضلًا مما تقدـ(4)المعيب

التي يصحح بيا الاعماؿ الاجرائية المعيبة سواء كانت تمؾ الاجراءات في خصومة مدنية أـ 

                                                           

  . 192د. محمد عمي الكيؾ، تحوؿ الاجراءات الجزائية، مرجع سابؽ، ص (1)
ـ، 3441الاردف، -، عماف1ار الثقافة لمنشر والتوزيع، طد. محمد عبد الله حمود، تحوؿ القرار الاداري، د(3) 
  .124ص
  . 332د. محمد عمي الكيؾ، تحوؿ الاجراءات الجنائية، مرجع سابؽ، ص (2)
 .67و 52ـ، 1992جميؿ الشرقاوي، نظرية بطلاف التصرؼ القانوني، دار النيضة العربية، مصر،  (4)
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اف محكمة الموضوع قد يز الاتحادية الموقرة عمى انو: )، وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة التمي(1)جزائية

/اولا وخامسا مف قانوف الاتجار بالبشر( 6صفيا وفؽ المادة )اخطأت في التكييؼ القانوني لمجريمة وو 

ذلؾ اف الثابت مف وقائع الدعوى المستخمصة مف ادلتيا فاف فعؿ المتيـ يشكؿ جريمة تنطبؽ واحكاـ 

/ثانيا مف القانوف انؼ الذكر( لثبوت تعاقد المتيـ مع المخبر السري عمى بيع ولده الصغير 7المادة )

مف قانوف اصوؿ المحاكمات  364قبض عميو يوـ الحادث واستنادا لأحكاـ المادة ولـ تتـ العممية لم

/ثانيا مف قانوف الاتجار بالبشر رقـ 7الجزائية قرر تبديؿ الوصؼ القانوني لمجريمة الى المادة )

( وتجريمو بموجبيا وحيث اف العقوبة المفروضة بحقو اصبحت )غير مناسبة( قرر 38/3413

 . (3)(الشديد لمدة ثلاث سنوات والابقاء عمى الغرامة المالية المفروضة بحقو... تخفيفيا الى الحبس

اف ما ورد بالقرار اعلاه يعتبر تكريسًا لفكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية كوف محكمة التمييز     

عالج الخطأ الذي وقعت فيو محكمة الموضوع دوف اف تقرر نقضيا واعادتيا وفؽ صلاحيتيا 

           ص عمييا قانونا. المنصو 

اختلاؼ في  أي الاصمي والجديد الإجراءيفلفقو إلى انو لا يشترط في ويرى جانب آخر مف ا      

ير نوعا ما، واف كاف ، فيكفي أف يميز الاجراء الجديد عف الاجراء الباطؿ، أي اجراء متغيمامضمون

التحوؿ قد تحقؽ وىي تقميؿ اليدر مع اختلاؼ في المضموف، طالما الغاية مف  مف النوع نفسو

، وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية الموقرة (2)الاجرائي والاسراؼ في الاجراءات والوقت

عمى انو: )وجد اف القرار المميز غير صحيح ومخالؼ لأحكاـ القانوف ذلؾ اف محكمة التحقيؽ عممت 

المعدؿ بداعي وجود  3416لسنة  37العفو رقـ قرارىا المميز برفض شموؿ المتيـ اليارب بقانوف 

ضرر في الماؿ العاـ جراء الفعؿ المسند لممتيـ مف دوف اف تلاحظ المحكمة باف الممثميف القانونييف 

لمجيات الحكومية المشتكية قد اوضحوا في اقواليـ المدونة الى عدـ وجود ضرر مادي ناشئ عف 
                                                           

 .146ت الجزائية، مرجع سابؽ، ص د. حسف عمي حسيف، النظرية العامة لمجزاءا (1)
  ـ )غير منشور(. 7/4/3433في  3433/الييئة الجزائية/4779ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (3)
مف القانوف المدني المصري عمى اساس  144احمد يسرى، تحوؿ التصرؼ القانوني، دراسة مقارنة لممادة د.  (2)

 . 147ـ، ص1958الالماني، مطبعة الرسالة، القاىرة،  مف القانوف المدني 144المادة 
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ميـ والاستشارات الصناعية في وزارة الصناعة وشركة العقد المبرـ ما بيف الشركة العامة لمتصا

تارماش التركية الخاص بإنشاء مستشفى القمب التخصصي في البصرة مما يتعيف عمى المحكمة بيذه 

الحالة اكماؿ تحقيقاتيا لمتأكد مف توافر بقية الشروط التي يتطمبيا تطبيؽ قانوف العفو العاـ المذكور 

، وقد (1)ؽ قرارىا المميز دوف مراعاة ذلؾ مما اخؿ بصحتو لذا قرر نقضو(انفًا ولإصدار محكمة التحقي

قضت ذات المحكمة عمى انو: )وجد اف القرارات المميزة غير صحيحة وخالفة لمقانوف لاف محكمة 

الجنايات حسمت الدعوى قبؿ استكماؿ اجراءات المحاكمة لعدـ ربط نسخة مف الاوراؽ التحقيقية 

بياف الاجراءات القانونية المتخذة بحقو. كما اف المحكمة لـ تستدؿ بالمادة لممشتكي بصفة متيـ ل

القانونية التي قامت المتيمة بالإخبار عنيا كذبًا لما لذلؾ مف اثر قانوني في تحديد العقوبة المفروضة 

ا بحؽ المتيمة ولمخالفة القرارات الصادرة بالدعوى لما تقدـ بيانو مما اخؿ بصحتيا لذا قرر نقضي

 .      (3)واعادة اضبارة الدعوى الى محكمتيا لإجراء محاكمة المتيمة مجددًا وفؽ المنواؿ المذكور(

عرضت اماـ محكمة الجنايات تتمخص وقائعيا جريمة قتؿ المجنى عميو عمدًا مع  وفي قضيو     

الجناة  سبؽ الاصرار والترصد وذلؾ بالاشتراؾ مع اشخاص اخريف وقد كيفت محكمة الجنايات فعؿ

مى منو وحكمت ع 49و48و47/أ مف قانوف العقوبات بدلالة مواد الاشتراؾ 446/1وفؽ احكاـ المادة 

مف القانوف نفسو، وتـ الطعف  123سنة استدلالًا بالمادة  ةعشر  كؿ واحد منيـ بالسجف لمدة خمس

ايات قد اخطأت في بالحكـ اماـ محكمة التمييز الاتحادية التي جاء قرارىا كالاتي: )اف محكمة الجن

/أ مف قانوف العقوبات ذلؾ اف الثابت 446/1التكييؼ القانوني ووصفيا لمجريمة وفؽ احكاـ المادة 

 445مف وقائع الدعوى المستخمصة مف ادلتيا فاف فعؿ المتيميف يشكؿ جريمة تنطبؽ واحكاـ المادة 

اكمات الجزائية قرر تبديؿ مف قانوف اصوؿ المح 364مف قانوف العقوبات عميو واستنادًا لممادة 

مف قانوف العقوبات وتجريمو بموجبيا وحيث اف العقوبة  445الوصؼ القانوني لمجريمة الى المادة 

                                                           

 )غير منشور(. ـ38/2/3432في  3432/ الييئة الجزائية/ 415ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (1)
 ـ )غير منشور(.5/4/3432في  3432/الييئة الجزائية/442ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (3)
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المفروضة بحقو اصبحت غير مناسبة  قرر تخفيفيا الى السجف لمدة ست سنوات والاشعار الى دائرة 

 .         (1)السجف بذلؾ(

حوؿ عبارة عف أداة تصحيح العمؿ الاجرائي المعيب والباطؿ كلًا او يفيـ مما تقدـ اف طبيعة الت     

جزءاً بإدارة القاضي الذي يقرره وبقوة القانوف، وعند ذلؾ بعد عممية التحوؿ نكوف بصدد إجراء جديد، 

 في الاعماؿ الاجرائية المدنية اـ وحكـ الاجراء الجزائي منشأ وليس كاشفاً، ولا فرؽ سواء كاف ذلؾ

 .الجزائية

ونرى اف الاجراء الباطؿ المراد تصحيحو الى اجراء اخر صحيح تارة لا بد مف اف يتطابؽ         

مع الاجراء المراد تصحيحو مثلا توجيو التيمو فاذا شاب ورقة التيمة عيب جوىري، فأف الاجراء 

حو لا لابد اف يكوف ورقة تيمة اخرى صحيحة، وتارة يكوف الاجراء المراد تصحي والمراد تصحيح

 يشترط اف يتطابؽ مع الاجراء المراد تصحيحو لكف لابد مف تصحيح الاجراء الباطؿ.  

 الفرع الثالث

  التحول في الاجراءات الجزائية فكرةنطاق 

ف فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية تترؾ أثرًا واضحًا ليكوف نطاقيا اوسع في الاعماؿ إ       

يعالج ضمف فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية، فنطاؽ فكرة الاجرائية، ولكؿ موضوع قانوني 

رى ما تندرج تحت التحوؿ ما يشتمؿ عميو مف حيث الاعماؿ الاجرائية مف جية، ومف جية اخ

 العمؿ الاجرائي، وما سيتـ بيانو كالاتي:  اعماليا ىو تشخيص

رى الاجراء الجزائي الذي باشره : مف حيث الاعماؿ الاجرائية: فقد ترى المحكمة اف ثمة عيب اعتأولا  

يكوف قرار  العمؿ الاجرائي البطلاف لذا فيسارع الى اتخاذ قرار تغيير ىذا الاجراء خشية اف يصيب

الحكـ عرضة لمبطلاف خصوصًا في الدعاوى التي ترسؿ تمقائيًا الى جية الطعف، وتجديد العمؿ 

                                                           

  ـ )غير منشور(. 14/4/3433الييئة الجزائية، في  4671: قرار محكمة التمييز الاتحادية، رقـ ينظر (1)



14 
 

نو بعد لأنو متى بوشر ىذا العمؿ انتج اثره الاجرائي لا يعني الغاء العمؿ الاوؿ الذي لـ يتقرر بطلا

عمؿ الاجرائي حتى يتقرر بطلانو، ولا يممؾ مف باشر ىذا العمؿ اف يسحبو بعد مباشرتو، واف تجديد ال

وليس مستحيلًا. كذلؾ اف لا يكوف العمؿ الاجرائي المعيب قد انقضت مدتو  اً المعيب اف يكوف ممكن

الاجراء المعيب  ؾ اف محكمة الموضوع اذا لـ تتلاؼالطعف، وكذلالقانونية لمباشرة الطعف اماـ جية 

خلاؿ مدة المحاكمة فلا يجوز ذلؾ اذا ما اصدرت الحكـ بحؽ المتيـ، ويتحوؿ الحؽ في تلافي ذلؾ 

العيب مف المحكمة التي اصدرت الحكـ الى جية الطعف اذا ما تـ الطعف بالحكـ الصادر، ويكوف اما 

تحوؿ الاجراء المعيب الى اجراء صحيح حسب الصلاحية الممنوحة ليا  بالنقض والاعادة، او اف

، وتطبيقًا لعدـ لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية الموقرة عمى انو: )وجد اف (1)بموجب القانوف

الطعف التمييزي المقدـ مف قبؿ المشتكية انصب عمى قرار محكمة الجنايات بصفتيا التمييزية 

ا بقرار الاحالة ونقضو والافراج عف المتيـ لعدـ كفاية الادلة وحيث اف القرار المتضمف التدخؿ تمييزً 

  /د( مف قانوف اصوؿ المحاكمات 365المذكور لا يقبؿ الطعف تمييزًا كونو بات استنادًا لممادة )

الجزائية الا انو عند عطؼ النظر عمى القرار انؼ الذكر لوحظ اف ما يستوجب التدخؿ تمييزًا بو 

ره خلاؼ القانوف وذلؾ لوجود ادلة في الدعوى تتطمب مناقشة مف قبؿ محكمة الموضوع كما اف لصدو 

ىناؾ اجراءات كاف عمى المحكمة اكماليا ومنيا تدويف اقواؿ الموظؼ المختص المسؤوؿ عف 

تصديؽ قرار محكمة الاحواؿ الشخصية موضوع الدعوى عميو ولما تقدـ قرر التدخؿ تمييزًا بقرار 

، كما قضت ذات المحكمة (3)لجنايات ونقضو واعادة الدعوى الى محكمتيا لاتباع ما تقدـ(محكمة ا

عمى انو: )لوحظ اف طمب التدخؿ التمييزي المقدـ الييا مف قبؿ السيد نائب المدعي العاـ اماـ محكمة 

بقبوؿ الجنايات المركزية/ الييئة الاولى قد انصب عمى القرار الصادر مف ىذه الييئة والذي قضى 

طمب تصحيح القرار التمييزي الصادر مف الييئة الجزائية لمحكمة التمييز الاتحادية وتصديؽ قرار 

مف قانوف مكافحة  2و1وبدلالة المادة الثانية/ 1الحكـ بتجريـ المتيـ وفؽ احكاـ المادة الرابعة/
                                                           

ـ، 1959د. احمد فتحي سرور، نظرية البطلاف في قانوف الاجراءات الجنائية، مكتبة النيضة المصرية، القاىرة،  (1)
 وما بعدىا.  296ص

ـ، 3433، المكتبة القانونية، بغداد، 1، ط5ز الاتحادية، جالقاضي قاسـ فخري الربيعي، مبادئ محكمة التميي(3) 
  .111ص
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في العقوبة بغية  الارىاب الصادر مف محكمة الجنايات واعادة الدعوى الى محكمتيا لإعادة النظر

مف قانوف العقوبات وطمب التدخؿ التمييزي بوضعو الراىف  123تشديدىا دوف الاستدلاؿ بالمادة 

واجب الرد شكلًا ولا يمكف التصدي لما ورد فيو موضوعًا لاف القرارات التي تصدرىا الييئة الموسعة 

تمييزي عمييا اما تمسؾ السيد نائب الجزائية لمحكمة التمييز الاتحادية باتة ولا يجوز طمب التدخؿ ال

التدخؿ التمييزي معدومًا لأنو قضى بقبوؿ  طمبالمدعي العاـ باف القرار الصادر مف الييئة موضوع 

طمب التصحيح عمى قرار حكـ صادر مف محكمة الجنايات سبؽ واف تـ نقضو مف قبؿ الييئة 

مة والافراج عف المتيـ اعلاه لعدـ كفاية الجزائية لمحكمة التمييز والتي اصدرت قراراىا بإلغاء التي

متدقيقات التمييزية وىذا القوؿ مردود قانونًا وجدؿ عد بعد ذلؾ اي حكـ يصمح اف يخضع لالادلة ولـ ي

في غير محمو لاف قرار الييئة الجزائية الموسعة بقبوؿ طمب التصحيح قد جاء متفقًا والمفيوـ 

( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية والتي بموجبيا لا 367( مف المادة )1المخالؼ لحكـ الفقرة )

يقبؿ التصحيح لمقرار التمييزي اذا كاف صادرًا بالنقض لغرض اجراء المحاكمة او التحقيؽ مجددًا اما 

بخلاؼ ذلؾ وكاف القرار التمييزي قد جاء بالنقض وتصدى لموضوع الدعوى الجزائية ولـ يتـ ارجاعيا 

ء المحاكمة او التحقيؽ مجددًا فاف طمب التصحيح عمى مثؿ ىكذا قرارات الى محكمتيا بغية اجرا

واردة قانونا ولا يشوبيا اذا ما تصدت ليا محكمة التمييز بقبوؿ طمب التصحيح عيب الابطاؿ او 

الانعداـ لاف التكييؼ القانوني لمطعف بطريؽ تصحيح القرار التمييزي او اي طعف اخر ىو اجراء 

الطعف بالأحكاـ القضائية ومنيا الاحكاـ الجزائية لضماف تقويـ ما شابيا مف خطأ قضائي يمجأ اليو ب

او قصور في فيـ الوقائع وتطبيؽ احكاـ القانوف عمييا او عيب في الاستدلاؿ اذ اف محؿ الطعف 

بطريؽ تصحيح القرار التمييزي ىو القرار الصادر مف محكمة التمييز فيقتضي ابتداءً التصدي لو 

ؿ طمب التصحيح لمقرار التمييزي التصدي مجددًا بنظر الطعف المتعمؽ بالأحكاـ الصادرة مف وبعد قبو 

 . (1)محكمة الموضوع وتأسيسا عمى ما تقدـ قرت المحكمة رد طمؿ التدخؿ التمييزي شكلًا(

                                                           

ـ )غير 37/2/3419في  3419/الييئة الموسعة الجزائية/344ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (1)
  منشور(.
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 بناءً عمى ما تقدـ فأف محكمة التمييز الاتحادية ليا سمطة التدخؿ تمييزًا بالحكـ الصادر مف      

محكمة الموضوع اذا كاف ىذا الحكـ قد شابو عيب في الاجراءات يؤثر عمى صحة الحكـ او كانت 

مدد الطعف القانونية لتصحيح تمؾ الاجراءات  وتجاوزتىذه الاجراءات اتخذت اثناء التحقيؽ الابتدائي 

الموضوع او فقد اجيز لمحكمة التمييز التدخؿ تمييزا وتصحيح تمؾ الاجراءات والاشعار الى محكمة 

 قاضي التحقيؽ لاتباع ما تقدـ.     

وقد جاء في قرار لمحكمة التمييز الاتحادية: )لدى التدقيؽ والمداولة وجد اف كافة القرارات التي      

اصدرتيا محكمة الجنايات صحيحة باستثناء قرار فرض عقوبة الحبس الشديد لمدة ثلاث سنوات 

اصدارىا تطبيؽ احكاـ القانوف تطبيقا صحيحا ولموافقة القرارات  كانت المحكمة المذكورة قد راعت عند

/ثانيا مف قانوف 38لمقانوف قرر تصديقيا اما بشاف العقوبة المقضي بيا عمى المجرـ وفؽ المادة 

مف قانوف العقوبات  123المخدرات والمؤثرات العقمية فقد وجد باف المحكمة لـ تستدؿ بأحكاـ المادة 

مف القانوف  124القانونية التي دعتيا الى النزوؿ بالعقوبة عملًا بأحكاـ المادة  ولـ تبيف الاسباب

المذكور لذا قرر اعادة الدعوى الى محكمتيا لمنظر في العقوبة بغية تشديدىا وابلاغيا الى الحد 

 .    (1)مف قانوف العقوبات( 123/2المناسب دوف الاستدلاؿ بالمادة 

لإجرائي: لا يمكف إعماؿ أي إجراء جزائي دوف أف يكوف ىناؾ العمؿ ا شخوص: مف حيث ثانيا  

شخص إجرائي متخصص في ىذا المجاؿ، وىو ما يسمى ىنا الشخص القائـ بالإجراء الذي يفترض 

ف يحؽ ليـ اف يقوموا بتحويؿ ية قانونية كاممة، فيؤلاء الشخوص الاجرائيو اف يكوف ذات صلاح

الادعاء العاـ أو المتيـ أو وكيمو  أـواء كاف القاضي الاجراء الباطؿ الى إجراء آخر صحيح، س

لمصلاحيات المخولة ليـ  ، استناداً ت ليـ الحؽ في اتخاذ ىذا الإجراءومعاوف قضائي الذيف يثب

 أوؼ تحويؿ الاجراء المعيب الى اجراء صحيح في سير الخصومة دبموجب القانوف وبحدود معينة بي

 . (3)ءات قانونية مختصرة خالية مف العيوبالقضاء بسرعة دوف تأخير، ووفؽ اجرا

                                                           

 ير منشور(. ـ )غ6/2/3433في  3433/الييئة الجزائية/2739ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (1) 
 .296د. احمد فتحي سرور، نظرية البطلاف في قانوف الاجراءات الجنائية، مرجع السابؽ،  ص (3)
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بعد الاشارة الى اف لمحكمة التمييز الاتحادية الموقرة سمطة التدخؿ تمييزًا بموجب قانوف اصوؿ       
، وتطبيقًا لذلؾ ر، فافالمحاكمات الجزائية العراقي لتصحيح ما شاب اي اجراء جزائي مف عيب مؤث

ف القرار التمييزي ىو مف القرارات الاعدادية غير الفاصمة قضت محكمة التمييز عمى انو: )وجد ا
/ج مف قانوف اصوؿ 349بالدعوى والتي لا يقبؿ الطعف بيا عمى انفراد عملًا بأحكاـ المادة 

المحاكمات الجزائية عميو قررت المحكمة رد الطعف التمييزي شكلًا ولما ليذه المحكمة مف سمطة 
عمى الاوراؽ التحقيقية مف قبؿ وكيؿ المتيـ ىي مف الحقوؽ التي  التدخؿ التمييزي وحيث اف الاطلاع

منو واف  37المعدؿ بالمادة  1965لسنة  172كفميا القانوف لو استنادًا لقانوف المحاماة العراقي رقـ 
المتيـ واف كاف ىاربًا فلا يوجد نص قانوني صريح يمنع المحامي مف الاطلاع عمى الاوراؽ التحقيقية 

 .(1)و قررت المحكمة التدخؿ تمييزًا بقرار قاضي التحقيؽ المشار اليو انفًا ونقضو(الخاصة عمي

: مف حيث اكتساب الحكـ المعيب قوة الشيء المقضي بو: اف الاحكاـ التي يصدرىا القضاء ثالث ا

القانوف عنوانًا لمحقيقة، لذا لا  اف الحكـ القضائي متى صدر عدَّه ،اي(3)تكوف حجة بما فصمت فيو

طريؽ دعوى مجددة بذات الخصوص  اطراؼ الدعوى اف يجدد النزاع مف جوز لأي طرؼ مفي

القانوف  بوساطة: الصفة غير القابمة لممنازعة والثابتة والحجة ىنا ىي، وبالموضوع والسبب نفسيما

، واف قوة الحكـ المعيب المقضي بو يتعمؽ بالجانب الشكمي لمحكـ القضائي، اذ (2)لمضموف الحكـ

ره و قوة اجرائية معينة تحوؿ دوف قابميتو لمطعف بأي طريؽ مف طرؽ الطعف العادية، سواء بصدو تمنح

، واستثناء مف ذلؾ اجاز قانوف (4)لانقضاء مواعيدىا دوف ممارستيا غير قابؿ ليا او لاستنفاذىا أـ

واعد العدالة اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي الى ضرورة اعادة النظر بالحكـ وىي ضرورة تممييا ق

                                                           

ـ )غير 16/4/3432في  3432/ت/379ينظر: قرار المحكمة الجنائية المركزية بصفتيا التمييزية بالعدد  (1)
  منشور(.  

ـ، 3448عماؿ السمطة القضائية، دار رند لمنشر والتوزيع، د. زيد يوسؼ جبريف، المسؤولية المدنية لمدولة عف ا (3)
  .32ص
د. احمد السيد الصاوي، الشروط الموضوعية لمدفع بحجية الشيء المحكوـ فيو، دار النيضة العربية، القاىرة،  (2)

  . 9ـ، ص1971
كزة في القانونيف المغربي د. جماؿ الطاىري، حجية الامر المقضي في المادة المدنية، دراسة تأصيمية مقارنة مر  (4)

  . 58ـ، ص3411، مف دوف دار نشر، 1والفرنسي، الدفع بسبؽ الفصؿ ونطاؽ تطبيقو، ط



18 
 

وقواعد الانسانية في حاؿ اقامة الدليؿ عمى براءة المحكوـ عميو بعد صدور حكـ نيائي قضى بإدانتو، 

 374ويكوف ذلؾ مف خلاؿ طمب يقدـ الى رئاسة الادعاء العاـ وفؽ ما منصوص عميو في المادة 

رئاسة محكمة التمييز مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي، وبعد تدقيؽ الطمب يرسؿ الى 

الاتحادية مشفوعًا بمطالعة رئاسة الادعاء العاـ تتضمف بياف الرأي القانوني فيما اذا كاف الطمب 

مستوؼٍ لمشروط القانونية كسبب لقبولو، او غير مستوؼٍ لمشروط القانونية كسبب لرد الطمب، ويجب 

ت الجزائية العراقي مف المحكوـ مف قانوف اصوؿ المحاكما 374اف قدـ الطمب وفؽ احكاـ المادة 

عميو او مف يمثمو قانونًا كما اف القانوف المذكور قد اشترط لتقديـ طمب اعادة النظر بالحكـ الصادر 

 مفاف يكوف قد اكتسب الدرجة القطعية، الا اف ىناؾ طريؽ اخر لإعادة النظر بالحكـ الصادر 

المعدؿ،  3416لسنة  37انوف العفو العاـ رقـ طريؽ اعادة المحاكمة اماـ المجاف المختصة بتطبيؽ ق

فيكوف طمب التقديـ الى المجاف المشكمة في رئاسة الاستئناؼ التي يقع ضمف دائرتيا المكاف الذي 

يقضي فيو المحكوـ عميو محكوميتو، ولـ يشترط القانوف في تقديـ الطمب الى المجنة المذكورة مف قبؿ 

اذ يجوز تقديـ الطمب مف اي شخص يمت الى المحكوـ عميو بصمة المحكوـ عميو او مف يمثمو قانونًا 

قربى، كما لـ يُشترط تقديـ الطمب اف يكوف الحكـ قد اكتسب درجة البتات كما ىو عميو في نص 

مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي، ومما تجدر الاشارة اليو اف اسباب اعادة  374المادة 

لمحاكمات الجزائية العراقي وردت عمى سبيؿ الحصر، في حيف اف المحاكمة في قانوف اصوؿ ا

ىي التقرير الطبي،  3416لسنة  37مف قانوف العفو العاـ رقـ  9اسباب اعادة المحاكمة وفؽ المادة 

 . (1)والمخبر السري، وشيادة متيـ عمى متيـ

القرار الصادر مف قبؿ وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية الموقرة عمى انو: )اف      

المجنة المركزية الاولى القاضي برفض الطمب المقدـ مف قبؿ المحكوـ عميو بإعادة محاكمتو غير 

مف قانوف العفو العاـ  9صحيح ومخالؼ لمقانوف وذلؾ لتوفر احد الاسباب الواردة بنص المادة 

اب الاعادة دوف مناقشتيا )التقرير الطبي( واف اختصاص لجنة العفو ىو التحقؽ مف توفر احد اسب

                                                           

 (. 44القاضي احمد عمي خمؼ، مجموع محاضرات القيت عمى طمبة المعيد القضائي دورة ) (1)
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قرر نقضو واعادة الدعوى الى محكمتيا لإجراء المحاكمة مجددًا والاشعار الى المجنة المركزية الاولى 

، كما اف المحكمة ذاتيا قضت عمى انو: )اف القرار الصادر مف محكمة الجنايات غير (1)بذلؾ(

 394محكمة الجنايات وفؽ المادة  صحيح ومخالؼ لمقانوف ذلؾ اف المميز تـ الحكـ عميو مف قبؿ

لسنة  37مف قانوف العقوبات واف الجريمة المحكوـ عنيا غير مستثناة مف احكاـ قانوف العفو رقـ 

لسنة  84كما واف المادة الثالثة مف القانوف المذكور المعدلة بأحكاـ قانوف التعديؿ الاوؿ رقـ  3416

المشتكية في حالة عدـ وجود ضرر بالماؿ العاـ او  لـ تشترط تنازؿ الممثؿ القانوني لمدائرة 3417

تسديد المتيـ ما بذمتو مف التزامات مالية وبالتالي كاف عمى المجنة المركزية ملاحظة الاجابات 

الرسمية لمدوائر المشتكية بيذا الخصوص ومف ثـ اصدار القرار المناسب عمى ضوء احكاـ القانوف 

            .                  (3)ضو واعادة الاضبارة الى المجنة لاتباع ما تقدـ(مما اخؿ بصحة القرار المميز قرر نق

 المطمب الثاني

    التحول في الاجراءات الجزائية فكرةشروط 

لا بد مف توافر شروط معينة حتى يكوف  لتحوؿ الاجراء الباطؿ أو المعيب إلى إجراء صحيح     

ىذه الشروط ينبغي اف تخضع ىذه الشروط لمنصوص الاجرائية ىذا الاجراء منتجًا لأثاره، ولتوضيح 

مف الممكف المحافظة عمى المصمحة  لذاوفقًا لما يمميو المشرع مف نصوص في القانوف الاجرائي، 

 العامة ومصمحة الافراد، عميو سنتناوؿ ىذه الشروط وكما يمي: 

 الفرع الاول

 تحول الاجراءمرتكزات 

 ان يكون الاجراء الجزائي معيب ا اولا:

رة التحوؿ للإجراء الجزائي يجب اف يكوف الاجراء باطلًا وىذا شرط مف الشروط لإعماؿ فك      

الميمة لمتحوؿ اذ ينبغي اف تكوف اثارة ىذا العيب الاجرائي بالنتيجة حصمت فعلًا واكتممت، فالإعماؿ 

و الاجرائية التي لـ يرتب عمييا القانوف اثر اجرائي لا يمكف اف توصؼ انيا اجراءات جزائية، كما ل
                                                           

  ـ )غير منشور(. 33/2/3433في  3433/الييئة الجزائية/5347ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (1)
  ـ )غير منشور(. 35/5/3433في  3433/الييئة الجزائية/5325ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (3)
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اخذ القاضي وقتًا مناسبًا لتدقيؽ القضية واصدار القرار المناسب فييا، فيذه الاعماؿ تعد اعماؿ 

ادارية، وىي بذلؾ تختمؼ عف الاعماؿ القانونية التي تدخؿ في نطاؽ فكرة التحوؿ في الاجراءات 

بيؿ تطبيقو ، فيجب اف يكوف ىناؾ اجراء جزائي باطؿ او معيب قد تخمؼ عنو غاية في س(1)الجزائية

مطروحة اماـ  ةالتحوؿ ويناقش تطبيقيا في اي خصومة جزائي فكرةبصورة صحيحة، فلا يمكف اعماؿ 

 . (3)القضاء دوف اف يكوف الاجراء الجزائي مكتمؿ لكنو صدر عمى نحو معيب او باطؿ

ولكي يتحقؽ العيب الاجرائي يجب اف يفقد احد شروطو اذ اف كؿ اجراء جزائي شروط يتطمبيا 

ط الموضوعية والشكمية، فما يخص الشروط الموضوعية لصحة الاجراء الجزائي ابلقانوف تتمثؿ بالرو ا

 .(2)اللازمة فيي تتمثؿ بالإرادة والاىمية والمحؿ والسبب

اما ما يخص الشروط الشكمية وىي شروط ميمة وجوىرية وىي تمثؿ القالب الذي اشترطو المشرع 

ا لا يمكف اف يتوافر الاخير دوف وجود ىذا القالب، ومف الامثمة ، وبتخمفي(4)لصحة العمؿ الاجرائي

، وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية (5)في ىذا الصدد صدور امر قبض خلافًا لمقانوف

 411/1الموقرة عمى انو: )اف القرارات الصادرة مف محكمة الجنايات بإدانة المتيـ وفؽ احكاـ المادة 

ت والحكـ عميو بالحبس البسيط لمدة سنة واحدة مع ايقاؼ التنفيذ عف جريمة قتؿ مف قانوف العقوبا

المجنى عميو غير صحيحة ومخالفة لأحكاـ القانوف حيث اف الثابت مف وقائع الدعوى وادلتيا اف فعؿ 

  مف قانوف العقوبات وليس كما ذىبت اليو المحكمة بإدانتو وفؽ 445المتيـ ينطبؽ واحكاـ المادة 

                                                           

ـ، 3431رائد صبار عباس، مبدأ تحوؿ الاجراء المعيب، اطروحة دكتوراه مقدمة الى معيد العمميف في العراؽ،  (1)
 .314ص
 . 344، تحوؿ الاجراءات الجزائية، مرجع سابؽ، صد. محمد عمي الكيؾ (3)
  . 363د. احمد فتحي سرور، نظرية البطلاف، مرجع سابؽ، ص (2)
 . 35ـ، ص3414د. عبد الحمد الشواربي، البطلاف الجنائي، المكتب الجامعي الحديث، الاسكندرية،  (4)
 . 1971لسنة  32مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ  93ينظر: نص المادة  (5)
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مف قانوف العقوبات عميو قرر نقض كافة القرارات الصادرة في الدعوى واعادتيا  411/1المادة  احكاـ

 .(1)الى محكمتيا لإجراء المحاكمة مجددًا وفؽ المنواؿ المذكور(

  صحة جزئية الاجراء السابق ثاني ا:

طاؿ واف يكوف ىذا لا يكفي لمتحوؿ اف يكوف ثمة اجراء قانوني اصمي بسيط باطؿ او قابؿ للإب     

العيب الاجرائي صريح او ضمني وىو ما عبر عنو فريؽ مف الفقو اف يكوف مستنسخ، بؿ يجب فوؽ 

، والمثاؿ عمى ذلؾ لو اف ورقة التيمة (3)ذلؾ اف تكوف العناصر المتبقية مف الاجراء الاوؿ صحيحة

المتيـ قد احيؿ  قي وكافمف قانوف العقوبات العرا 445وجيت الى متيـ بجريمة وفؽ احكاـ المادة 

مف ذات القانوف ىنا عمى محكمة الموضوع اف تتدارؾ  446وفؽ احكاـ المادة  الى محكمة الموضوع

ذلؾ الاجراء المعيب وتقرر سحب التيمة عف المتيـ الذي وجيت اليو، وتوجو لو تيمة وفؽ احكاـ 

 لقوؿ بخلاؼ ذلؾو عف تمؾ التيمة والتقديـ دفاع تمنحو وقتاً كافياً مف قانوف العقوبات، و  446المادة 

فلا يمكف لمحكمة التمييز اف تتدارؾ ذلؾ الاجراء وتحولو الى اجراء صحيح كونو جاء باطلًا برمتو 

عمى العكس مف محاكمة المتيـ عف جريمة معينة وفؽ مادة قانونية معينة ورأت جية الطعف اف 

ى وقائع الدعوى فيحؽ ليا وحسب سمطتيا المادة القانونية التي حوكـ عنيا المتيـ لا تنطبؽ عم

مة وتقرر اما يالمنصوص عمييا في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية اف تبدؿ الوصؼ القانوني لمجر 

 تصديؽ العقوبة اذا جاءت مناسبة او تخففيا.

لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية الموقرة عمى انو: )اف القرار الصادر مف محكمة  وتطبيقاً      

الجنايات بالإفراج عف المتيـ غير صحيح ومخالؼ لأحكاـ القانوف ذلؾ لاف المتيـ المذكور وعند 

تدويف اقوالو اماـ القائـ بالتحقيؽ وقاضي التحقيؽ اف اسمو الحقيقي المحاؿ لا يتطابؽ مع الاسـ الذي 

ي وحيث اف اجري محاكمتو عنو لذا كاف عمى المحكمة اف تتحقؽ مف ىوية المتيـ المحاؿ الحقيق

                                                           

  ـ )غير منشور(.9/1/3432في  3432/الييئة الجزائية/367ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (1)
ـ، 1997، دار الطباعة الحديثة، القاىرة، 3د. احمد ماىر زغموؿ، نظرية البطلاف في قانوف المرافعات، ط (3)
  .817ص
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المحكمة اجرت محاكمة المتيـ باسـ غير اسمو الصحيح واصدرت قرارىا بالإفراج عف متيـ لـ تجري 

محاكمتو اماميا فيكوف قرارىا المذكور قد جانب الصواب عميو قرر نقضو واعادة الدعوى الى 

و: )وجد اف كافة ، كما قضت المحكمة ذاتيا عمى ان(1)محكمتيا لإجراء المحاكمة مجددًا وفؽ المنواؿ(

القرارات التي اصدرتيا محكمة الجنايات باستثناء قرار فرض العقوبة )السجف لمدة خمس سنوات 

وشير واحد( بحؽ المداف كانت المحكمة قد راعت عند اصدارىا تطبيؽ القانوف تطبيقًا صحيحًا 

لمداف وفؽ المادة ولموافقة القرارات لمقانوف قرر تصديقيا اما بشأف العقوبة المقضي بيا عمى ا

/أ( مف قانوف البنؾ المركزي وبدلالة مواد الاشتراؾ فقد وجد بانيا )شديدة( ولا تتناسب مع 53/1)

وقائع الجريمة وظروؼ ارتكابيا لذا قرر تخفيفيا الى )الحبس البسيط لمدة سنة واحدة( واشعار دائرة 

 .   (3)الاصلاح العراقية بذلؾ(

  الاجراء المعيبامكانية تصحيح  ثالث ا:

 وليس اجراءً  اً او معيب باطلاً  تحقؽ التحوؿ الاجرائي يجب اف تكوف المحكمة قد اتخذت اجراءً ل      

، اي عند إعماؿ التصرؼ المعيب او الباطؿ اف يكوف متضمف شروط وعناصر يتحوؿ الى (2)اً منعدم

اضافية اخرى، ة تصرؼ اخر صحيح فضلا عف ذلؾ عدـ اضافة ىذا التصرؼ الى عناصر جديد

، والمثاؿ عمى (4)الاجراء الذي يتحقؽ فيو التحوؿ الاجراء الجزائي في ىذا النطاؽ وىناؾ فرؽ في نوع

  ذلؾ التيمة يشترط اف تتوافر فييا بيانات اوجبيا القانوف. 

عميو يفترض اف يتوافر في مقتضيات الصحة والبطلاف اف يكوف مزيج منيما يتحوؿ الى اجراء      

يح واف تكوف ىذه المقتضيات تمبي مقتضيات العمؿ الاجرائي الجديد دوف اف يتـ ادخاؿ اخر صح

عناصر اخرى جديدة وبخلاؼ ذلؾ عند ادخاؿ عناصر اخرى جديدة فلا نكوف اماـ تحوؿ للإجراء اذ 

توافر لو المشروعية المطموبة ويقصد ىنا الشروط الموضوعية او تاف  المتحوؿيشترط في الاجراء 
                                                           

 ـ )غير منشور(. 15/2/3432في  3432/الييئة الجزائية/361بالعدد ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية  (1)
  ـ )غير منشور(. 17/4/3433في  3433/الييئة الجزائية/5531ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (3)
ـ، 3445ايمف احمد رمضاف، الجزاء الاجرائي في قانوف المرافعات، دار الجامعة الجديدة، الاسكندرية، د.  (2)
 . 676ص
 . 289احمد فتحي سرور، نظرية البطلاف في الاجراءات الجنائية، مرجع سابؽ، صد.  (4)
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امرة في صدوره فلا نكوف اماـ فكرة تحوؿ في  لفكرةة وبخلاؼ ذلؾ نكوف اماـ مخالفة الشكمي

 . (1)الاجراء

ما تقدـ يجب اف تكوف الاثار القانونية الجديدة التي يرتبيا الاجراء مختمفة عف الاثار السابقة وم     

مفة لغرض تمييزىما عف مف طبيعة مخت الإجراءيف اطؿ او المعيب، واف يكوفالتي يرتبيا الاجراء الب

متشابية، ىذا مف جانب ومف جانب آخر، يجب  الإجراءيفكانت الاثار التي يرتبيما بعضيما، واف 

واحد فالإجراء الباطؿ مجالو ذات عمؿ الاجراء الجديد وبخلاؼ ذلؾ لا  الإجراءيفاف يكوف مجاؿ 

 .  (3)يمكف تفعيؿ تحوؿ الاجراء

 ثانيالفرع ال

 الاجراءوصف 

  ط ا وليس مركب اان يكون الاجراء بسي اولا :

يشترط في اعماؿ فكرة التحوؿ اف يكوف الاجراء واحد فقط باطؿ لاف الاجراء ىو الطريؽ لفكرة       

التحوؿ كما في حالة سماع شاىد واداءه اليميف اماـ المحكمة فيذه الاجراءات تعد واحدة وىي اعماؿ 

دات يمكف تجزئتيا الى عدة اجرائية بسيطة، عمى عكس الاجراء المركب فيو يتكوف مف عدة وح

اعماؿ مستقمة بعضيا عف البعض وكؿ واحد منيا ذاتية خاصة واف بطلاف اي منيما لا يكوف ذات 

ومف الامثمة عمى الاجراء المركب ، (2)تأثير عمى الاخر، وىذا الاجراء يكوف اماـ فكرة انتقاص الاجراء

                                                           

 .541ـ، ص1968رمزي سيؼ، الوسيط في شرح المرافعات المدنية والتجارية، دار النيضة العربية، مصر، د.  (1)
، 34في مجمة دراسات البصرة، عددد. حسف حماد حميد، قاعدة التحوؿ في الاجراءات الجزائية، بحث منشور  (3)

 . 36ـ، ص3419جامعة البصرة، 
 . 344د. محمد عمي الكيؾ، تحوؿ الاجراءات الجنائية، مرجع سابؽ، ص (2)
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يؤدي  ومف ثـ ،لاجراء يعد باطلاً قياـ شخص تقديـ عريضة دعوى الى القاضي غير مختص فيذا ا

 .     (1)الى ابطاؿ تمؾ العريضة وفي ذات الوقت يؤدي الى قطع مدد التقادـ فييا

 إمكانية قيام التحول ممن يممك صفة مباشرته قانونا   ثانيا :

، كعدـ قياـ  ىذا الشرط اف مف يمارس تحوؿ الاجراء الجزائي اف يممؾ صفة التحوؿ يفيد       

اضي التحقيؽ بالكشؼ عف العيب المبطؿ للإجراء الا في حالة إحالة الدعوى الى المحكمة ففي ىذا ق

المجاؿ الا يممؾ الحؽ لتحوؿ الإجراء الباطؿ أو المعيب، لأف السمطة في ىذه الحالة قد خرجت مف 

غير صحيح  ، وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية الموقرة عمى انو: )وجد انو(3)اختصاصو

ومخالؼ لأحكاـ القانوف ذلؾ اف الثابت مف وقائع الدعوى تحقيقًا ومحاكمة حصوؿ مشاجرة بتاريخ 

الحادث وقياـ المشتكي بتيديد المتيـ بواسطة مسدس وقياـ الاخير بأخذه منو مع جياز موبايؿ عثر 

محضر المربوط عميو في محؿ الحادث وتسميميا الى مركز الشرطة وتـ ضبطيما اصوليا بموجب ال

 429بالدعوى وبالتالي انتفاء ركف القصد الجرمي لجريمة السرقة التي عرفيا القانوف بموجب المادة 

مف قانوف العقوبات بانيا اختلاس ماؿ منقوؿ ممموؾ لغير الجاني عمدًا ولإنكار المتيـ الجريمة في 

لمتقدـ لا تكفي لمتجريـ والحكـ كافة مراحؿ التحقيؽ والمحاكمة فاف الادلة المتحصمة ضده بالوصؼ ا

ولمخالفة القرار الصادر بالدعوى لوجية النظر القانونية المتقدمة قرر نقض كافة القرارات الصادرة في 

مف قانوف اصوؿ  6/أ/359الدعوى والغاء التيمة والافراج عف المتيـ استنادًا لأحكاـ المادة 

 . (2)المحاكمات الجزائية(

 

 

                                                           

د. احمد حسوف الجاسـ، بطلاف اجراء التحقيؽ الابتدائي، رسالة ماجستير مقدمة الى كمية الحقوؽ جامعة بغداد،  (1)
 . 426ـ، ص1928

 .165حسيف، النظرية العامة لمجزاءات الاجرائية، مرجع سابؽ، ص د. حسف عمي (3)
 ـ )غير منشور(.14/4/3433في  3433/الييئة الجزائية/5449ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (2)
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 فر إرادة مُتخذ الاجراءتوا ثالث ا:

اف الارادة ليا دور بارز وجوىري في ترتيب الاثار القانونية الصحيحة التي ينظميا القانوف لاف       
الارادة تمثؿ الحؿ المناسب لمشكمة انعداـ الإرادة الحقيقية وعدـ تصور الارادة الاحتياطية، وضرورة 

لتحوؿ الاجراء المعيب الى اجراء صحيح وىو ما  الاعتراؼ بالإجراء الجديد فيي الوسيمة المتاحة
، وىناؾ رأي يذىب إلى (1)يسعى اليو المشرع الاجرائي مف تقرير فكرة التحوؿ في الاعماؿ الاجرائية

أف مصدر الأجراء ىو الغاية المراد تحقيقيا وعند تعرض ىذا الاجراء لمبطلاف فلا يوجد مانع مف 
 .(3)سموؾ طريؽ آخر يحقؽ تمؾ الغاية

بالمقابؿ فأف المشرع الجزائي لـ يبيف تنظيـ ىذه الشروط بخلاؼ المشرع المدني الذي نظـ فكرة      
، مف قانوف (2)(129التصرؼ القانوني المنصوص عمييا في القانوف المدني، وىذا ما بينتو المادة )

صرؼ الباطؿ، وىذه تحوؿ اليو الت يالمدني. لذلؾ اىتـ الفقو بالإرادة وضرورة انصرافيا لمتصرؼ الذ
 .(4)الإرادة مفترضة وليست بحقيقة

وبما أف إرادة المتعاقديف تتجو الى التصرؼ الأصمي وليس التصرؼ الجديد، كوف التصرؼ      

الجديد اتجيت اليو الإرادة المفترضة، وذلؾ لبطلاف التصرؼ القانوني الذي يبقى الاطراؼ المتعاقدة 

 .(5)مف تصرؼ قانوني آخرتيجة التي يريدانيا اليو، وتحوؿ الإرادة عمى ذات الن

                                                           

ادرة مف عمياف بوزياف، الاجراء الجزائي بيف البطلاف والتحوؿ، مجمة البحوث في الحقوؽ والعموـ السياسية، الص (1)
  . 338ـ، ص3433، السنة 1، العدد8جامعة تيارت، المجمد

ـ، 1953، بدوف دار نشر، مصر، 1د. احمد عبد الرزاؽ السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني، ج (3)
 .543ص
د فيظؿ ( إذا كاف العقد في شؽ منو باطلًا فيذا الشؽ وحده ىو الذي يبطؿ أما الباقي مف العق129نصت المادة ) (2)

 صحيحاً باعتباره عقداً مستقلًا إلا اذا تبيف اف العقد ما كاف ليتـ بغير الشؽ الذي وقع". 
ـ،  3445رأفت دسوقي محمد، تحوؿ العقد الباطؿ الى تصرؼ صحيح، دار العموـ لمنشر والتوزيع، مصر، د.  (4)
 .93ص
 .298د. احمد فتحي سرور، نظرية البطلاف، مرجع سابؽ، ص (5)
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تحوؿ الاجراء، نجد أف ىناؾ بعض الفقياء يضيؼ الييا شروط  فكرةعميو وبعد تناوؿ شروط    

أخرى، فيذه الشروط ليست ثابتة، ومف جانب اخر نرى أف الأعماؿ الاجرائية في تطور وتوسع نتيجة 

لإعماؿ بعض  ف مف إضافة شروط أخرى لازمةلا بدو تطور السياسة الجنائية الحديثة، عميو ف

الاجراءات؛ لأف القانوف لأف يمكف أف يكوف مجرد نصوص جامدة، وذلؾ لظيور حاجات اجتماعية 

 التي يراىا المشرع لموافقة المصمحة العامة.

  المطمب الثالث
   التحول في الإجراءات الجزائية هوية

لجزائي، تمييز فكرة تحوؿ الاجراء الجزائي عما يتشابو يتناوؿ موضوع ذات فكرة تحوؿ الاجراء ا      
معو مف المفاىيـ القانونية، لذلؾ سوؼ نتناوؿ في ىذا المطمب توضيح ىذه الفكرة عف طريؽ تمييزىا 

 عما يتشابو مع غيرىا مف أفكار والمصطمحات محؿ بحث الإجراءات الجزائية وكما يمي:
 الفرع الأول

  بين تحول الإجراءات الجزائية والبطلان اللاحق لمعملالاختلاف ه الشبه و اوج
يعرؼ التحوؿ بأنو يصدر ويعتريو العيب، وعند تحقؽ شروط التحوؿ مف الممكف أف نكوف       

تحوؿ الإجراءات الجزائية، ولا سيما عند توافر عناصر الإجراء الصحيح فييا، ولا  فكرةبصدد تطبيؽ 
ذا نظرنا في موضوع  ويبقى عمى ما ىيتـ تصحيح الاجراء في التحوؿ بؿ  عميو ليتحوؿ جزء منو، وا 

البطلاف اللاحؽ فأف الاجراء فيو ابتداءً يكوف فيو صحيحاً ولكف في حالة صدور قاعدة قانونية تقضي 
بأف النص مخالؼ لمقانوف، وأف صدر بمقتضاه اجراء صحيح نصؿ الى نتيجة بعدـ قانونية الاجراء 

 فترض أف يكوف العمؿ الاجرائي نشأ. مف جانب آخر فأف فكرة التحوؿ ي(1)فيصبح ىذا العمؿ باطؿ
البطلاف فيو ابتداء، ولا يمكف فرض أف يكوف ىذا الاجراء قد نشأ فيو صحيحاً، فالأصؿ بالإجراء 

التحوؿ ىو أف يتحقؽ في الاجراء  فكرةالذي نشأ صحيحاً ومف ثمف شابو العيب فيو؛ لأف مف شروط 
 .(3)و العيبالجزائي البطلاف أ

 

                                                           

 .9حسف حماد حميد، قاعدة التحوؿ في الاجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص د. (1)
 .41د. احمد يسرى، تحوؿ التصرؼ القانوني، المرجع السابؽ، ص (3)
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 الفرع الثاني

 تمييز تحول الإجراءات الجزائية عن عدم صحة الاجراء

، الباطؿ أو المعيب إلى إجراء صحيحإف تحوؿ العمؿ الاجرائي ىو أف يتحوؿ العمؿ الاجرائي      
عدـ وعند اكتماؿ التحوؿ بشروطو وضوابطو المحددة قانوناً يكوف الاجراء منتجاً لآثاره القانونية، بينما 

صحة الاجراء معناه عدـ مراعاة الشروط والضوابط القانونية لإعماؿ الاجراء ومطابقتو النموذج 
 .(1)القانوني الموجود في القانوف، وفي ىذه الحالة لا يكوف الاجراء منتجاً لآثاره القانونية

 الفرع الثالث

 تمييز تحوّل الإجراءات الجزائية عن تصحيح الاجراء

يح الاجراء مفادىا تخميصو مف نقص أو عيب، فيغدو الإجراء صحيحاً وخاليا مف اف عممية تصح    
كؿ عيب، وعدـ صحة الإجراء يعني عدـ مراعاة الاعماؿ المتخذة لضوابط اتخاذه ليصبح العمؿ 

  .(3)نية وفقاً للأنموذج المعد سابقاً الاجراء كاملًا منتجاً  لآثاره القانو 

تحقؽ في حاؿ توافر أسبابو حيث إنو يطرأ عمى العمؿ الإجرائي، والتصحيح ىو أمر موضوعي وي    
وأما التحوؿ فيو ينشأ عمؿ إجرائي يختمؼ بالتماـ عف الأوؿ، في حيف أف تصحيح البطلاف ينصب 
عمى العمؿ  الإجرائي ذاتو، مما يمكف تصحيحو، فيجوز لمقاضي أف يستبدؿ الإجراءات الباطمة 

في نوعي ر الدعوى، وكذلؾ فالتصحيح سمطة يختص بيا القاضي بأخرى صحيحة بغية أف يستقيـ سي
نسبي، لكؿ ما يميز سمطتو فييما، ففي البطلاف المطمؽ يممؾ ىذه  البطلاف سواء كاف مطمؽ أـ

السمطة ويجوز لو استعماليا مف تمقاء نفسو بخلاؼ اتخاذه الاجراء الجديد ىو بحاجة للاحتجاج مف 
 .(2)اتخاذه دوف أثر رجعي كؿ ذي مصمحة لينتج أثره مف وقت

                                                           

 .147د. حسف عمي حسيف، النظرية العامة لمجزاءات الإجرائية، المرجع السابؽ، ص (1)
 .462ـ، ص3444، 1لمحاكمات الجزائية، طد. لؤي حداديف، نظرية البطلاف في قانوف أصوؿ ا (3)
د. محمود نجيب حسني، شرح قانوف الإجراءات الجزائية وفقاً لأحدث التعديلات التشريعية، دار المطبوعات  (2)

 .413ـ، ص3417الجامعية، الإسكندرية، 
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 الفرع الرابع

 تمييز تحول الإجراءات الجزائية عن تجديد العمل الإجرائي

الاجراء الباطؿ عف طريؽ إحلاؿ اجراء آخر صحيح محمو متى  يقصد بالتجديد ىو: " استبعاد    

فّ إعادة الاجراء الباطؿ لا ينتج إلا مف تاريخ (1)كاف ذلؾ ممكناً وضرورياً" ف إعادة ، وا  تجديده، وا 

. فإذا كانت (3)الاجراء تتطمب تجديد العمؿ الاجرائي الباطؿ مع تلافي العيب الذي سببو البطلاف

أوضحت بأف الإعادة للإجراء  إذاغمب التشريعات القانونية التي أشارت بالنص عمى تجديد الاجراء 

رير البطلاف وتجديد الاجراء الباطؿ، تتـ بعد أف يتـ تقرير البطلاف فيو، ليست ثمة وجود ترابط بيف تق

مفادىا  ، وبما أف التحوؿ عممية(2)ولو كانت أىمية التجديد تظير بشكؿ أوضح في تقرير البطلاف

الإبقاء عمى العمؿ المعيب مع إمكانية تحولو لعمؿ آخر صحيح، مما يترتب عميو آثار قانونية، عمى 

،مف اجؿ ذلؾ ولغرض تلافي (4)لآثار والمقوماتالرغـ مف الاختلاؼ عف الاجراء الأصمي مف حيث ا

العيوب التي تطرأ في الإجراءات الجزائية أو بطلانيا نصت أغمب التشريعات عمى تجديد الاجراء، 

وىي عمميو تتشابو وتتقارب مع عممية التحوؿ مف حيث أف ذات الجية المختصة التي تجدده ىي 

لعمؿ الاجرائي اف تبقى مبررات إصداره دوف تغيير التي يمكف اف تتخذه ابتداءً، ويشترط بتجديد ا

وكذلؾ  .(5)ويتميز تحوؿ العمؿ بأنو تكييؼ للإجراء فلا يتـ تصحيحو بؿ يبقى عمى ما ىو عميو

التجديد يختمؼ عف التحوؿ مف ناحية الوقت والنطاؽ، وميما كانت أسباب البطلاف التي تعترييا فأف 

مخالعة لقواعد موضوعية، والتجديد ليس معناه زواؿ عيبو  كانت المخالعة تتعمؽ بقواعد شكمية أو

                                                           

ـ، 1975ة، دوف دار نشر، د. فوزية عبد الستار، شرح قانوف أصوؿ الإجراءات الجزائية المبناني، دار الفقو العربي (1)
 .53ص
 .446ـ، ص3413، المكتبة القانونية، بغداد، 1د. احمد حسوني جاسـ، بطلاف إجراءات التحقيؽ الابتدائي، ط (3)
ـ، 1993د. مأموف محمد سلامة، الإجراءات الجنائية في التشريع المصري، دار النيضة العربية، القاىرة،  (2)

 .257ص
 .37لنظرية العامة لمجزاءات الإجرائية، المرجع السابؽ، صد. حسيف عمي حسيف، ا (4)
د. محمود نجيب حسني، شرح قانوف الإجراءات الجنائية وفقاً لأحدث التعديلات التشريعية، مرجع السابؽ،  (5)

 .413ص
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وىنا  ،(1)وأصبح صحيحاً بؿ ىو باطلًا، لاف التصحيح جرى للإجراء المعيب ليس لو أي أثر رجعي

ف كانت  أصبحت العبرة بتاريخ العمؿ الاجرائي الباطؿ أو المعيب، وليس كما ىو تاريخ مباشرتو وا 

ا لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية الموقرة عمى انو: )وجد اف ، وتطبيقً (3)المحاولة لأوؿ مرة

محكمة الجنايات كانت قد اخطأت في تطبيؽ احكاـ القانوف التطبيؽ الصحيح ذلؾ لاف المحكمة 

اصدرت قرارىا دوف ملاحظة ما ورد بالأوراؽ التحقيقية مف تناقضات في الاجراءات المتخذة مف قبؿ 

لتي تمثمت بالكتاب الصادر مف محكمة التحقيؽ والمتضمف عدـ مطموبية محكمة التحقيؽ المختصة وا

المتيـ لأي جية تحقيقية عمى وفؽ ما ورد بمضمونو والذي جاء متناقضًا مع مديرية الاستخبارات 

المرفؽ بالأوراؽ كما لوحظ ربط تقرير طبي صادر مف دائرة الصحة المتضمف وجود اثار تعذيب عمى 

رير تزامف مع فترة توقيؼ المتيـ وتدويف اقوالو ثـ عادت المحكمة واجرت الكشؼ جسـ المتيـ واف التق

عمى جسـ المتيـ في ساحة المحكمة وناقشت ما ورد بالتقرير الطبي وحسب مضموف محضر الكشؼ 

المؤرخ اعلاه دوف بياف الاسباب التي دعت المحكمة الى القياـ بيذا الاجراء الذي لا يدخؿ ضمف 

ا يدخؿ ضمف اختصاص محكمة الموضوع واف كؿ الاجراءات التحقيقية المشار الييا اختصاصيا وانم

اعلاه ومنيا تزويد المتيـ بكتاب عدـ مطموبية واجراء الكشؼ عمى جسـ المتيـ في ساحة المحكمة 

ومناقشة التقرير الطبي يعد مف الاخطاء الجوىرية التي صاحبت الاجراءات التحقيقية وحيث اف 

ع اصدرت قرارىا دوف ملاحظة ذلؾ مما اخؿ بصحة كافة القرارات قرر نقضيا محكمة الموضو 

واعادتيا الى محكمتيا لإجراء المحاكمة مجددًا ولملاحظة ما تقدـ واتخاذ ما يمزـ لرفع ىذه التناقضات 

والتوسع بالتحقيقات عف طريؽ اجراء المسح الميداني والاستماع الى شيادة مختار المنطقة وشيادات 

 . (2)ود ميدانيًا وكذلؾ ما يتوفر لدى الاجيزة الامنية مف معمومات تخص المتيـ المحاؿ(الشي

                                                           

 .441ـ، ص1954، مطبعة دار الكتاب العربي، مصر، 1د. توفيؽ الشاوي، فقو الاجراءات الجنائية،ج (1)
ذت اغمب التشريعات بالنص عمى تجديد العمؿ الاجرائي أو إعادتو، فإنيا أعمنت وبشكؿ صريح إف إعادة أخ (3)

الاجراء المعيب أو الباطؿ يتـ بعد تقرير البطلاف، عميو فأنو لا يوجد ىناؾ ارتباط بيف تجديد الاجراء الباطؿ وتقرير 
ف كانت أىمية الإعادة  تظير بصورة أوضح في الح الة الأخيرة؛ مأموف محمد سلامة، الإجراءات الجنائية البطلاف وا 

 .257ـ، ص1993في التشريع المصري، دار النيضة العربية، مصر، 
 ـ )غير منشور(. 6/4/3433في  3433/الييئة الجزائية/5245قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد ينظر:  (2) 
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ونستنتج لكؿ ما تقدـ بأف الدعوى الجزائية تبدأ بأجراء جزائي يقوـ بو قاضي التحقيؽ ابتداءً،      

، وتبدأ الاجراءات مف تحريؾ بمناسبة جريمة قد وقعت عمى شخص معيف، او عمى الحؽ العاـ

لشكوى الجزائية بطمب تحريري، او مف خلاؿ طمب شفيي عف طريؽ مركز الشرطة، واف ىذا ا

الاجراء يعقبو اجراءات اخرى يقوـ بيا قاضي التحقيؽ وبعد الانتياء مف جمع الادلة الكافية يقرر 

اف  احالتيا الى محكمة الموضوع )جنايات، او جنح( لإجراء المحاكمة بحؽ المتيـ وجاىيًا، او غيابيًا

كاف ىاربًا، وقد يصيب اجراء او اكثر مف اجراءات التحقيؽ عيب يخؿ بصحتو تكوف مفاعيمو بطلاف 

جميع الاجراءات التي اتخذت بحؽ المتيـ، وبالتالي يعاد التحقيؽ بحقو مف البداية وىدر ما اتخذ 

اتخذه سابقًا الى سابقًا ففي ىذه الحالة لا يحؽ لقاضي التحقيؽ اف يتحوؿ الى اجراء اخر يتلافى ما 

ضياع الوقت والجيد، لكف في حالات اخرى يحؽ لقاضي التحقيؽ اف  ومف ثـىدر جميع الاجراءات 

يتحوؿ الى اجراء معيف مف اجراءات التحقيؽ قد يصب في مصمحة المتيـ او في مصمحة المشتكي 

شأف ىذا  ةالقاضي الوصؼ لموقائع المعروضاو في مصمحة المجتمع وخير مثاؿ عمى ذلؾ ابداؿ 

التحوؿ في الاجراء اف يؤدي الى اخلاء سبيؿ المتيـ بكفالة كوف المادة القانونية السابقة لا تقبؿ 

مف المتيـ ويصدر امر  المأخوذةالكفالة، او اف يتحوؿ الى اجراء اخر مف شأنو اف يمغي الكفالة 

جيز اخلاء السبيؿ بكفالة بالقبض عميو كوف المادة القانونية التي تحوؿ الييا قاضي التحقيؽ لا ت

اجراءات صحيحة ولا يشوبيا عيب  اءات السابقة ما قبؿ التحوؿ تعدشخص ضامف وعميو فاف الاجر 

    البطلاف.      
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 المبحث الثاني

    الاساس القانوني لفكرة التحول في الاجراءات الجزائية

ر التاريخ  لدى الفقو قبؿ اف لقد حظت فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية اىمية كبيرة عب      
تظير التشريعات القانونية لا سيما التشريع المصري الذي اىتـ بيذه الفكرة مف خلاؿ تبنيو النظريات 
التي قيمت بشأنيا، ومف ثـ تقنيف ىذه الفكرة في بداية تكوينيا بشكؿ اصولي لحيف تنفيذىا، واعتماد 

ض الاعماؿ الاجرائية، المدنية منيا والتجارية ايضًا، واف ىذه الفكرة باعتبارىا الركيزة الاساسية في بع
اثرى ظيورىا عمى القوانيف الاجرائية العربية واف كانت معروفة لدى التشريعات الاجنبية،  الفكرةىذه 

الا انيا لـ تكف مجيولة لدى التشريعات العربية، وقد تـ الاشارة الى ىذه الفكرة لدى شراح القوانيف 
ما العربية منيا وبياف احكاميا واثارىا، ولـ يقتصر تناوؿ ىذه الفكرة لدى شراح القوانيف المدنية لا سي

المدنية، وانما امتد الى فقياء قوانيف المرافعات المدنية، وكذلؾ فقياء القوانيف الادارية وصولا الى الفقو 
جرائية، وكاف ىذا الاجرائي الجنائي، الامر الذي اخذ بيا وطبقيا قضاء الاجراءات الجنائية الا

الاىتماـ مف قبؿ جميع فقياء القانوف، وقد تـ الاعتناء بيا ليتـ تنظيميا مف قبؿ التشريعات الحالية، 
وتأسيسًا عمى ما تقدـ سوؼ نقسـ ىذا المبحث الى مطمبيف نتناوؿ في المطمب الاوؿ لموضوع الاطار 

المصري، كما نتناوؿ في المطمب الثاني  القانوني لفكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية في القانوف
 الاساس القانوني لفكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية في القانوف المدني العراقي، وعمى النحو الاتي: 

 المطمب الاول

  تحول الاجراءات في القانون المدني 

تمحور ىذا في الاساس العممي قديما لـ تكف ىناؾ مبادرات وافكار تطرأ عمى الاذىاف ل      
فاف معظـ ىذه المفاىيـ تنطمؽ مف افكار الفقياء المختصيف في مجالات عممية وعممية  لذاالموضوع 

عامة وتوافرت التطبيقات العممية عمييا، لذلؾ  كفكرةوفؽ المنطؽ القانوني، فالفكرة لـ تكف قد بدأت 
التحوؿ في القانوف  لفكرةوني سوؼ نقسـ ىذا المطمب الى فرعيف نتناوؿ في الفرع الاوؿ الاساس القان

 ، وعمى النحو الاتي:الفكرةالمدني المصري، ونتناوؿ في الفرع الثاني موقؼ المشرع المصري مف ىذه 
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  الفرع الاول

 المصري المدني القانون في الاجراءات في التحول لفكرة القانوني الاساس

منو  144فكرة التحوؿ في المادة ب 1948لسنة  121اخذ القانوف المدني المصري الجديد رقـ      
التي نصت عمى انو )اذا كاف العقد باطلا او قابلا للإبطاؿ وتوافرت فيو اركاف عقد اخر، فاف العقد 
يكوف صحيحًا باعتباره العقد الذي توافرت فيو اركاف عقد اخر، فاف العقد يكوف صحيحا باعتباره العقد 

اقديف كانت تنصرؼ الى ابراـ ىذا العقد( وىذه المادة بصفة الذي توافرت اركانو اذا تبيف اف نية المتع
 عامة تقرر فكرة تحوؿ التصرؼ القانوني. 

وتتمخص ىذه الفكرة باف التصرؼ الباطؿ فقد يتضمف عمى الرغـ مف بطلانو عناصر تصرؼ    
ت ف وىو التصرؼ الباطؿ الى التصرؼ الذي توافر ؿ التصرؼ الذي قصد اليو المتعاقدياخر، فيتحو 

 .   (1)عناصره، وىو التصرؼ الصحيح

ومف الامور المسمـ بيا اف التصرؼ القانوني الباطؿ قد يتحوؿ الى تصرؼ قانوني صحيح، وسمطة 
، ويشترط (3)القاضي في تحويؿ التصرؼ ليست سمطة تحكمية انما يباشرىا مسترشدًا بإرادة الطرفيف

 لتحوؿ التصرؼ الباطؿ الى تصرؼ صحيح ثلاثة شروط: 

اخر ولو افصح : اف يوجد تصرؼ قانوني باطؿ، فالتصرؼ الصحيح لا يتحوؿ الى تصرؼ ولا  أ
عف التصرؼ الاوؿ ويتعيف اف يكوف التصرؼ باطؿ برمتو، فاذا كاف جزء  يؤاثرانوالمتعاقداف انيما 

منو باطلًا وكاف التصرؼ قابلا للانقساـ فلا يكوف ىناؾ محؿ لتحوؿ التصرؼ بؿ لانتقاصو فيزوؿ 
مف القانوف المدني  142جزء الباطؿ ويبقى الجزء الصحيح، وبيذا نصت عميو صراحةً المادة ال

 المصري. 

                                                           

محي الديف،  . 443ـ، ص3442نشأة المعارؼ، مصر، ، م1السنيوري، الوسيط في شرح القانوف المدني، ج (1)
 .495-294ـ، 1994نظرية العقد مقارنة بيف القوانيف العربية والشريعة الاسلامية، دار النيضة العربية، مصر، 

  . 364-362ص 3مجموعة الاعماؿ التحضيرية لمقانوف المدني المصري ج (3)
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: اف يتضمف التصرؼ الباطؿ جميع عناصر التصرؼ الاخر الذي يتحوؿ اليو دوف اف يضاؼ ا  ثاني
 الى ىذا التصرؼ الاخر عنصر جديد. 

تصرؼ الاخر الذي تحوؿ اليو التصرؼ الاصمي، : اف تنصرؼ ارادة المتعاقديف المحتممة الى الا  ثالث
اي اف المتعاقديف كانا يريداف ىذا التصرؼ لو انيما عمما ببطلاف التصرؼ الاصمي. فإرادتيما 
الواقعية انصرفت الى التصرؼ الباطؿ، وارادتيما المحتممة انصرفت الى التصرؼ الذي توفرت 

 .    (1)عناصره

تقدمة لا تصمح الا في نطاؽ التصرفات القانونية دوف الاعماؿ والفكرة بشروطيا الثلاثة الم    
القانونية ذلؾ اف الشرط الثالث وىو اتجاه ارادة طرفي التصرؼ المحتممة الى التصرؼ القانوني انما 
ىو تطبيؽ لفكرة التصرؼ القانوني، واف مؤدى ىذه الفكرة اف الارادة ليا سمطاف في تحديد اثار 

وف. وعمى ذلؾ فاذا باشر الطرفاف تصرفًا قانونيًا معينًا بقصد تحقيؽ اثار التصرؼ في حدود القان
معينة، فاف العبرة ىي بالأثار التي استيدفا تحقيقيا، اي اف العبرة بالإرادة ىي بالغاية القانونية التي 

و اف ارادا تحقيقيا، فاف كاف التصرؼ الذي اتجيت اليو ارادتيا تصرفًا قانونيًا باطلًا ليس مف شان
يحقؽ ىذه الاثار، وكاف ىذا التصرؼ الباطؿ يقوـ عمى انقاضو تصرؼ اخر صحيح يؤدي الى 
تحقيؽ ىذه الاثار، فميكف ىذا التصرؼ الاخر ىو الذي اتجيت اليو ارادة الطرفيف، فيما وقد ارادا 

 شؾ قد تحقيؽ اثار معينة لا تترتب الا بناءً عمى ىذا التصرؼ الاخير فاف ارادتيما المحتممة بلا
انصرفت الى ىذا التصرؼ، ومع ذلؾ فاف فكرة التحوؿ ىي مف النظريات العامة في القانوف ويمكف 

 .   (3)الاعماؿ القانونية رفات القانونية اـتطبيقيا عمى مختمؼ الاعماؿ القانونية سواء في ذلؾ التص

عمييا في المادة  كما اف المشرع المصري اخذ بيذه الفكرة في مشروعو الجديد، والتي نص    
مف القانوف المدني المصري الجديد،  144( الى حيف تـ الغاء ىذه المادة وحمت محميا المادة 342)

التحوؿ في الاجراءات بنصوص صريحة  فكرةوقد اشار القانوف المدني المصري الجديد الى 

                                                           

  .353-351ـ، ص3444زامات، دار الجامعة الجديدة، الإسكندرية، د. نبيؿ إبراىيـ سعد، النظرية العامة للالت (1)
، ص (3)   . 244د. فتحي والي، محاضرات عمى طمبة السنة الثالثة بكمية الحقوؽ بجامعة القاىرة فرع الخرطوـ
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ت لوارث او غير وواضحة، وتمتيا التطبيقات القضائية ليذه الفكرة، كتصرؼ المريض في مرض المو 
وارث عمى اف تكوف قيمة المبيع اقؿ وقت الموت بما يجاوز ثمث التركة، لذلؾ فاف النقص في الثمف 
لا ينفذ في حؽ الورثة الا بالإجازة منيـ، وبالنتيجة فاف ىذا التصرؼ يتحوؿ مف عقد بيع الى وصية 

فكرة التحوؿ في القانوف المدني  ، وقد تـ الاشارة الى(1)بالقيمة التي تـ النقص في الثمف المذكور
( منو الى انو: )يجب اف يكوف عقد الشركة مكتوبًا 547المصري بخصوص عقد الشركة في المادة )

والا كاف باطلًا ويكوف كذلؾ كؿ تعديؿ يدخؿ عمى العقد مف تعديلات دوف اف تستوفي الشكؿ الذي 
ى الحالة التي كانا عمييا قبؿ الحكـ افرغ في ذلؾ العقد(، مفاد ىذا النص انو يعيد الشركاء ال

بالبطلاف، استنادًا لفكرة جزاء الاثر الرجعي، وقد بادر المشرع المصري الى ما قد يتعرض اليو 
الشركاء مف ضرر كما لو كانت الشركة قد قطعت شوطًا طويلًا في العمؿ، وانطلاقًا مف مبدأ الحفاظ 

، وقد اشار المشرع (3)كذلؾ حماية الافراد حسني النيةعمى الاوضاع القانونية واستقرار المعاملات، و 
( منو الى انو: لا يتـ عقد المزايدات الا برسو المزاد ويسقط 99المصري لفكرة التحوؿ في المادة )

العطاء بعطاء يزيد عميو ولو كاف باطلًا( وفي رأي الفقياء بيذا الجانب اف العطاء الاقؿ قيمة 
 . (2)وؿ الى مزايدة بالسعر الاعمى وفي ىذه الحالة يحقؽ حالة التحوؿوالسابؽ مف جانب المزايد يتح

  الفرع الثاني

  التحول في الاجراءات الجزائية فكرةموقف القانون المصري من 

المشرع المصري مف بيف اىـ المشرعيف العرب في مواكبة التطور الحديث لمقوانيف ليقوـ  يعد    
التشريعات الاجنبية، ونلاحظ اف فكرة التحوؿ في الاجراءات بتنظيـ النظريات الحديثة ومعاصرة 

، ونجد اف 1949الجزائية غائبة في القوانيف الاجرائية والمدنية لحيف صدور قانوف المرافعات لعاـ 
( مف 144ىذا القانوف قد تأثر في القانوف الالماني حيث تبنى ىذه الفكرة ونظميا في المادة )

وىذا يعني انو لـ يورد تطبيقات تشريعية فقط، بؿ تبناىا في مشروعو  المجموعة المدنية المصرية

                                                           

ندرية، ، دار المطبوعات الجامعية، الاسك3د. عبد الحكـ فودة، البطلاف في القانوف المدني والقوانيف الخاصة، ط (1)
  746ـ، ص1997

  . 749الخاصة، المصدر اعلاه، ص والقوانيف المدني القانوف في البطلاف فودة، الحكـ د. عبد (3)
  .1948لسنة  21( مف القانوف المدني المصري رقـ 742، 468ينظر: المواد ) (2)



35 
 

المدني وفي المراحؿ المتقدمة التي اشارت الى القانوف المدني الجديد، فيو لـ يتخط تنظيـ ىذه الفكرة 
، (1)( عمى اعتباره مشروع تمييدي342عند تقنينو ليذا القانوف الجديد، فقد نص عميو في المادة )

والنافذ حاليًا، بعد  1968( لعاـ 12تمتيا المرحمة الثانية والتي تـ فييا صدور قانوف رقـ ) وبعد ذلؾ
واعتبرىا كنظرية  الفكرة، اذ اخذ المشرع المصري بتنظيـ ىذه 1959( لسنة 154تعديؿ قانوف رقـ )

 .  (3)عامة في ظؿ قانوف المرافعات المدنية والتجارية النافذ

( مف قانوف المرافعات المدنية 34مصري لفكرة التحوؿ صراحةً في المادة )وقد اشار المشرع ال     
والتجارية المصري بانو: )اذا كاف الاجراء باطلًا وتوفرت فيو عناصر اجراء اخر فانو يكوف صحيحًا 

التحوؿ في الاجراءات، وقد  لفكرةباعتباره الاجراء الذي توفرت عناصره(، فيو تنظيـ صريح لممشرع 
 : بضابطيف ىما المادة الضوابط في تحوؿ العمؿ الاجرائي بصورة واضحة وصريحة حددت ىذه

 اف يكوف الاجراء الاوؿ باطؿ بصرؼ النظر عف سبب البطلاف.  الاول:

 توافر في العمؿ الاجرائي الباطؿ عناصر عمؿ اجرائي صحيح.  الثاني:

، وتـ الاشارة الى (2)و اثارًا قانونيةففي حالة توافر الشرطيف المذكوريف اعلاه فاف القانوف يرتب عمي
تحوؿ العمؿ الاجرائي الباطؿ الى الصحيح في القانوف المصري، ىو تحوؿ الصمح غير الموثؽ اماـ 

، وكذلؾ عندما يتـ (4)المحكمة الى مجرد الرغبة في ترؾ الخصومة، اذا رجع احد الطرفيف عف الصمح
، وكذلؾ (5)مكف اف يتحوؿ الى اقرار قضائي صحيححمؼ اليميف الحاسمة باطلًا لعيب شكمي، فانو ي

                                                           

اف عقد اخر، فاف العقد يكوف مف المشروع الجديد: )اذا كاف العقد باطلًا وتوافرت فيو ارك 342نصت المادة  (1)
صحيحًا باعتباره العقد الذي توافرت اركانو، اذا تبيف اف المتعاقديف كانت نيتيما تنصرؼ الى ابراميـ العقد يعمماف 

  بطلاف العقد الاوؿ(.  
 ، دار محمود لمطباعة والنشر،14د. عز الديف الديناصوري وحامد عكاز، التعميؽ عمى قانوف المرافعات، ج(3) 

  . 279ـ، ص3411القاىرة، 
احمد ىندي،  .284-279عز الديف الديناصوري، وحامد عكاز، التعميؽ عمى قانوف المرافعات، مرجع سابؽ، ص (2)

 .468-467ـ، ص3446قانوف المرافعات المدنية والتجارية، دار الجامعة الجديدة، الاسكندرية، 
. اشار اليو عبد الحكـ فودة، 226، ص59، رقـ 34المكتب الفني، السنة  37/3/1972نقض مصري في  (4)

  .247ـ، ص1992، دار المطبوعات الجامعية، الاسكندرية، 3البطلاف في قانوف المرافعات المدنية والتجارية، ط
  . 832د. فتحي والي، نظرية البطلاف في قانوف المرافعات، مرجع سابؽ، ص (5)
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في القسمة النيائية اذا وقعت باطمة ويعني انو مف الممكف تحويميا الى قسمة مؤقتة او قسمة 
 .     (1)ميايأة

 المطمب الثاني

   تحول الاجراءات في القانون العراقي لفكرةالاطار القانوني 

التحوؿ في الاجراءات في القانوف المصري، لابد مف  رةلفكبعد اف تـ بياف الاطار القانوني     
التحوؿ في الاجراءات في القانوف العراقي، وتأسيسًا عمى ذلؾ تـ تقسيـ ىذا المطمب الى  لفكرةالتطرؽ 

، القانوف المدنيالتحوؿ في الاجراءات في  لفكرةفرعيف نتناوؿ في الفرع الاوؿ الاساس القانوني 
موقؼ الاساس القانوني لفكرة التحوؿ في القانوف العاـ واخيراً في الفرع الثالث  ونتناوؿ في الفرع الثاني
 تحوؿ الاجراءات:  فكرةالقوانيف العراقية مف 

 الفرع الاول

  الاساس القانوني لفكرة تحول الاجراءات في القانون المدني العراقي

نظرية تحوؿ العقد المقتبسة مف  تناوؿ المشرع العراقي ىذه الفكرة في القوانيف الموضوعية في     
الفقو الاسلامي، فيي تُعد وسيمة لإنقاذ بعض القرارات او الاجراءات الباطمة ومنيا المنعدمة في 

 بعض الاحياف، والغاية مف ذلؾ لمحفاظ عمى الحقوؽ العامة والخاصة. 

)اذا كاف العقد منو عمى:  144قد نص القانوف المدني العراقي عمى تحوؿ العقد في المادة       
باطلًا وتوافرت فيو اركاف عقد اخر فاف العقد يكوف صحيحًا باعتبار العقد الذي توافرت فيو اركانو اذا 

يتضح انو اذا  وتكمف فكرة النص كماتبيف اف المتعاقديف كانت نيتيما تنصرؼ الى ابراـ ىذا العقد(، 
ىذا التصرؼ الاخير اذا تبيف اف  انطوى التصرؼ الباطؿ عمى عناصر تصرؼ اخر فانو يتحوؿ الى

المتعاقديف كانت نيتيما تنصرؼ الى ابراـ ىذا العقد الاخير، وقد عرؼ فقياء الشريعة فكرة تحوؿ 
                                                           

ـ، 3445الى تصرؼ صحيح، دار الكتب القانونية، مصر، د. رأفت دسوقي محمود، تحوؿ العقد الباطؿ  (1)
  . 47ص
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العقد، كما عرفوا فكرة انتقاص العقد، فيذا ىو الفقيو ابف رجب الحنبمي يقرر قواعده انو اذا اعاره شيئًا 
قرض فيممكو بالقبض، واذا قاؿ خذ ىذا الماؿ مضاربة  واشترط عميو العوض صح وانقمب العقد الى

والربح كمو لؾ كاف قرضًا واذا اجره الارض بثمث ما يخرج منيا كاف اجاره باطمة وتحوؿ العقد الى 
 مزارعة واذ اف لفكرة تحوؿ العقد شروط: 

امو، واذا اقتصر بطلاف العقد الاصمي برمتو: فاذا لـ يكف العقد الاصمي باطلًا، فانو يجب احتر : اولا  
 البطلاف عمى جزء منو، اعممنا فكرة انتقاص العقد لا تحولو. 

اف يشمؿ التصرؼ الاصمي الباطؿ عمى عناصر التصرؼ الاخر الذي نريد التحوؿ اليو: مثاؿ : ا  ثاني
ذلؾ اف ابيعؾ سيارتي بديناريف، فيذا الثمف التافو حكمو حكـ الثمف المنعدـ، والثمف ركف في عقد 

 ، فيبطؿ البيع وينقمب العقد الى ىبة منقوؿ اذا كنت قد سممت السيارة اليؾ. البيع

احتماؿ انصراؼ ارادة المتعاقديف الى التصرؼ الاخر الذي نريد تحويؿ العقد الاصمي اليو: اي : ا  ثالث
 محتمؿاننا نتساءؿ ىنا: لو كاف المتعاقداف وقت ابراـ التصرؼ الاصمي قد عمما ببطلانو اكاف مف ال

 .  (1)فاذا كاف ىذا محتملًا تحوؿ العقد، والا بطؿ اف يريدا ىذا التصرؼ الاخر؟

مما تقدـ اف تحوؿ العقد مف باطؿ الى صحيح يخضع لإرادة طرفي العقد كما انو يشترط  يتضح     
في ذلؾ كوف لا يتعمؽ  ذلؾ انو ليس لممحكمة سمطة تقديرية فر اركاف عقد صحيح اخر معاً اف تتوا
 ـ العاـ فيو مف حؽ الاطراؼ.بالنظا

مف ذات القانوف نصت عمى انتقاص العقد عمى انو: )اذا كاف العقد في شؽ  129كما اف المادة     
باعتباره عقدًا مستقلًا مف العقد فيظؿ صحيحًا  المتبقياما منو باطلا فيذا الشؽ وحده ىو الذي يبطؿ، 

 ذي وقع باطلًا(.الا اذا تبيف اف العقد ما كاف ليتـ بغير الشؽ ال

ف المادة اعلاه اوردت استثناءً يتضمف العقد مجموعة شروط يكوف احدىما باطلًا لمخالفتو إ    
، واف ىذه المادة تقرر قبوؿ الحكـ الذي (1)لمنظاـ العاـ، أو لوجود عيب في الارادة، او غير ذلؾ

                                                           

  .124-139ـ، 3413د. حسف عمي الذنوف، النظرية العامة للالتزامات، المكتبة القانونية، بغداد،  (1)
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وكاف صحيحًا بالنظر الى اسستو نظرية انتقاص العقود، ومفادىا اف العقد اذا تمبس بعدة امور 
بعضيا وباطلًا بالنظر الى البعض الاخر فاف العقد لا يبطؿ في الجميع، بؿ يبطؿ منو ما لا يكوف 
صحيحًا بالنظر اليو. ويبقى عقدًا مستقلًا صحيحًا بالنظر الى ما كاف صحيحًا فيو، فكأنو جاء مف 

لا يبطؿ بؿ ينتقص.  در الامكاف. فالعقد اذفالعقود ق الابتداء عقدًا مستقلًا بو. عملًا بقاعدة تصحيح
لكف اذا تبيف اف الشؽ الذي وقع باطلًا لـ يكف العقد ليتـ بدونو بؿ ىو عنصر منظور اليو، فإنو 

 يكوف باطلًا في الجميع لعدـ إمكاف الفصؿ بينيما. 

وقؼ، او  فمو فرضنا ىبة اقترنت بشرط غير مشروع، او اف بيعًا وقع عمى ماؿ ممموؾ او ماؿ     
ورد عمى عدة امور وقع العاقد في غمط جوىري بشأف شيء منيا، فانو لا يصيب البطلاف الا الشؽ 

، الا اذا تبيف اف ىذا الشؽ عنصر البطلاف، ويبقى العقد صحيحًا في المتبقي الذي قاـ فيو سبب
ف يتمسؾ بصحة جوىري منظور اليو في العقد لـ يكف العقد ليتـ بدونو، وعبء الاثبات عمى عاتؽ م

 . المتبقي

% وىو الحد 74ومف الامثمة عمى انتقاص العقد أيضًا، تخفيض سعر الفائدة المتفؽ عمييا الى      

الاقصى لمفائدة الاتفاقية، وتخفيض مدة الشيوع المتفؽ عمى البقاء فييا الى خمس سنوات وىو الحد 

مييز في اقميـ كوردستاف عمى انو: ، وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة الت(3)الاقصى لمشيوع الاجباري

)ظير مف وقائع الدعوى اف المدعى عميو باع العمارة موضوعة الدعوى بموجب عقد البيع المبرز 

الموقع مف قبؿ المدعي الاوؿ والمثبت عمى ظيره التزاـ البائع بتخميتيا خلاؿ خمسة اشير وسجؿ 

سـ المدعي الثاني لذا اصبح العقد المذكور المالؾ المذكور لدى مديرية التسجيؿ العقاري المختصة با

صحيحًا ومستوفيًا لمشروط القانونية اما شرط التزاـ البائع بتخميتيا خلاؿ خمسة اشير فتبيف اف 

 129العمارة كانت تحت استئجار الغير وليس بمقدور البائع تنفيذ ىذه الشروط وعملًا بأحكاـ المادة 

                                                                                                                                                                              

 . 149ـ، ص3414، مكتبة السنيوري، بغداد، 1موفؽ البياتي، شرح المتوف، جالقاضي  (1)
، المكتبة القانونية، 1الباقي البكري ومحمد طو البشير، الوجيز في نظرية الالتزاـ، جد. عبد المجيد الحكيـ وعبد  (3)

  .  173ـ، ص3417بغداد، 
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ه ىو الباطؿ ولا يستحؽ المدعياف التعويض عنو بؿ ليما مف القانوف المدني فأف ىذا الشرط وحد

  .  (1)طمب ابطاؿ العقد برمتو اذا تبيف اف العقد ما كاف ليتـ بغير الشؽ الذي وقع باطلًا(

ومما تجدر الاشارة اليو اف العقد الباطؿ ليس لو وجود قانوني ولا يرتب اي اثر واشارت الى       
العقد الباطؿ لا ينعقد ولا يفيد الحكـ  -1مدني العراقي عمى انو: )مف القانوف ال 128ذلؾ المادة 

فاذا بطؿ العقد يعاد المتعاقداف الى الحالة التي كانا عمييا قبؿ العقد فاذا كاف ىذا  -3اصلا. 
مستحيلًا جاز الحكـ بتعويض معادؿ(، واف التمسؾ بحرفية النص القانوني المشار اليو يؤدي الى 

ف فقد عالج المشرع حالات البطلاف م نتائج اجتماعية، كانت نتائج اقتصادية اـسيئة سواء نتائج 
، واف ىدؼ المشرع (3)طريؽ استثمار ىذه العقود مف خلاؿ فكرة تحوؿ العقد الباطؿ الى عقد صحيح

 المعاملات التعاقدية التي تنتج العراقي الى المجوء الى حالة التحوؿ في العقد ىو لضماف صلاحية 
اثاره، واف فكرة تحوؿ العقد تعمؿ عمى حماية الثقة المشروعة في المعاملات والتي تؤدي الى وترتب 

تشجيع الاشخاص لإبراـ العقود واطمئنانيـ بعدـ ىدر الثقة عند وجود العقد الصحيح ليؤدي الغرض 
يقرر نفسو، والذي كاف التعاقداف يروماف الحصوؿ عميو مف العقد الاصمي الباطؿ، فالقاضي عندما 

تحوؿ العقد الباطؿ فيو يستنبط مف ذلؾ العقد لأنو واقعة مادية، وتتوافر فيو عناصر عقد اخر 
صحيح تكوف ارادة المتعاقديف المفترضة لتنصرؼ اليو، فيو يعتمد عمى سمطتو التقديرية بغية تكييؼ 

ودة التي عزـ عميو ف، فينا نجد اف الغاية العممية المقصلعممية المقصودة مف قبؿ المتعاقديالغاية ا
اف لـ يرغبا بالعقد  االمتعاقداف لتحؿ محؿ الإرادة القانونية المعمنة لكي تتوافؽ مع نيتيما، فيم

الصحيح بإرادة قانونية فقد اراداه بإرادة عممية، واف الارادة القانونية ما ىي الا وسيمة لتحقيؽ 

                                                           

منشور في قاعدة  34/13/3445في  3445/الييئة المدنية/374قرار محكمة تمييز اقميـ كردستاف بالعدد ينظر:  (1)
 ـ. 18/11/3432التشريعات العراقية، تاريخ الزيارة 

، العدد 9عمي مخمؼ حماد، فكرة تحوؿ عقود الادارة، مجمة جامعة الانبار لمعموـ القانونية والسياسية، المجمد (3)
  .674-672ـ، ص3419الثاني، 
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في مثؿ ىذه الحالات اف تتغمب الاغراض العممية، وفي حالة تعارض الوسيمة مع الغرض توجب 
 .  (1)الاغراض عمى الوسيمة

إذف الغاية الرئيسية المطموبة في تفعيؿ فكرة التحوؿ في الاجراءات ىي الغاية العممية التي رغب     
المتعاقداف لتحقيقيا، وبالنتيجة فالعقد الصحيح ما ىو الا وسيمة فنية ىدفيا الوصوؿ الى تمؾ الغاية، 

تحوؿ العقد الباطؿ الى عقد اخر صحيح تتغير الاحواؿ مف حاؿ الى حاؿ اخر،  لذلؾ ففي حالة
ومف الامثمة عمى ذلؾ كتحوؿ الورقة التجارية الفاقدة لأركانيا لسند عادي، وتحوؿ السند الرسمي 

 .  (3)الفاقد لاحد شروطو الى سند عادي، وكذلؾ تحوؿ البيع بثمف تافو الى ىبة

 الفرع الثاني

 انوني لفكرة التحول في الاجراءات في القانون العامالاساس الق

لابد مف بياف فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية في نطاؽ القانوف العاـ بغية التعمؽ بيذه       
الفكرة بشكؿ اوسع خصوصًا اف ىذه الفكرة جرى تطبيقيا في نطاؽ القانوف العاـ، او ربما يمكف 

باط المبادئ والقواعد التي بيا يتمكف مف اف تحكـ بيا علاقات ىذا الاسترشاد بيا لموصوؿ الى استن
 .    (2)القانوف

اف الاساس القانوني لفكرة التحوؿ في الاجراءات ينبع مف القانوف العاـ المستندة الى المصمحة     
، واف فكرة التحوؿ وجدت لعدة مبررات ومف ىذه (4)العامة حسب ما ذىب البعض الى القوؿ بذلؾ

 المصمحة سواء كانت مصمحة عامة اـ مبررات ىي تحقيؽ المصمحة بصرؼ النظر عف نوعال

                                                           

نظرية العقد، دار الفكر لمطباعة  -د. احمد عبد الرزاؽ السنيوري، شرح القانوف المدني النظرية العامة للالتزامات (1)
  . 627قاىرة، مف دوف سنة نشر، صوالنشر والتوزيع، ال

منصور حاتـ محسف ابو خبط، العقد الباطؿ، محاضرة منشورة عمى شبكة الانترنت في موقع كمية القانوف،  (3)
 .6/14/3432تاريخ الزيارة  hppt//low.uobabylon.edu.iqـ، الموقع الالكتروني المتاح: 3412جامعة بابؿ، 

ـ، 3441، عماف، الدار العممية الدولية لمنشر والتوزيع، 1القرار الاداري، ط د. محمد عبد الله حمود، تحوؿ (2)
  .36ص

، المركز القومي للإصدارات القانونية، 1، ط1ايياب عبد المطمب، الموسوعة الجنائية الحديثة في البطلاف، ج (4) 
  .354-352ـ، ص3449القاىرة، 
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مصمحة خاصة، وربما تكوف المصمحة مستندة الى فكرة النظاـ العاـ او بمصمحة الخصوـ عمى حد 
سواء، لذلؾ فالمصمحة ىي سمطة او حؽ ولا تنشأ المصمحة الا لمف تقررت لصالحو كما ىو في 

( مف قانوف المرافعات المدنية عمى انو: )يشترط في 6وكما اشارت الى ذلؾ المادة ) الدعاوى والدفوع،
الدعوى اف يكوف المدعى بو مصمحة معمومة وحالة وممكنة ومحققة ومع ذلؾ فالمصمحة المحتممة 
تكفي اف كاف ىناؾ ما يدعو الى التخوؼ مف الحاؽ الضرر بذوي الشأف ويجوز كذلؾ الادعاء بحؽ 

ف يراعى الاجؿ عند الحكـ بو وفي ىذه الحالة يتحمؿ المدعي مصاريؼ الدعوى(. اي مؤجؿ عمى ا
لا يكفي اف تكوف المصمحة محققة يكفي اف تكوف محتممة واذ اف المصمحة ىي الفائدة التي تعود 

، وىي ترد عمى القاعدة الاجرائية لمف تقررت لمصمحتو، عمى (1)لمشخص عند الحكـ لو بطمباتو
دعاء العاـ ببطلاف الاجراءات لتعمقيا بالنظاـ العاـ، وىناؾ عناصر اخرى يترتب خلاؼ تمسؾ الا

، وتطبيقًا لذلؾ قضت (3)عمييا تقرير البطلاف في حالة الفائدة الشخصية بشكؿ مباشر او غير مباشر
محكمة التمييز الاتحادية عمى انو: )وجد اف الحكـ صحيح وموافؽ لمقانوف ذلؾ اف المحكمة اجرت 

قاتيا اللازمة في موضوع الدعوى وتأيد ليا مف الوقائع والادلة اف المدعى عميو الاتحاد العراقي تحقي
لمرماية كاف قد اجرى انتخابات جديدة والذي تمخض عنو انتخاب ىيئة تنفيذية جديدة لإدارة الاتحاد 

ـ وجود مصمحة لممدعيف فتكوف المطالبة بإبطاؿ شرعية الييئة التنفيذية السابقة غير واردة قانونًا ولعد
مف قانوف المرافعات المدنية فتكوف الدعوى وفقًا  6المميزيف في ىذه المطالبة استنادًا لأحكاـ المادة 

اف ، وفي قرار اخر عمى انو: )(2)لذلؾ حرية بالرد لذا قرر تصديؽ الحكـ المميز ورد الطعف التمييزي
مدعي اضافة لوظيفتو يطمب في دعواه تعديؿ القرار المميز صحيح وموافؽ لمقانوف لاف المميز ال

شروط العقد واتفاقية الشراكة والغاء الشروط التعسفية الواردة فيو وحيث اف المميز لـ يكف طرفًا في 
العقد موضوع الدعوى فبالتالي ليس لو اقامة الدعوى والطعف بشروط العقد المذكور والذي يكوف مف 

لاستمرار فيو ىذا مف جية ومف جية اخرى فاف مف شروط حؽ اطرافو تعديؿ شروطو او فسخو او ا

                                                           

  .38ـ، ص3418مدنية العراقي، دار الرافديف، بغداد، القاضي مدحت المحمود، شرح قانوف المرافعات ال (1)
  . 678د. عمي مخمؼ حماد، فكرة تحوؿ عقود الادارة، مرجع سابؽ، ص (3)
، منشور في قاعدة 9/1/3432في  3432/ىيئة مدنية/144ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (2)

 ـ.18/11/3432التشريعات العراقية، تاريخ الزيارة 
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مف قانوف المرافعات المدنية واف  6قبوؿ الدعوى اف تكوف لممدعي مصمحة في اقامتيا عملًا بالمادة 
، (1)ما ذىبت اليو المحكمة في رد الدعوى لعدـ توجو الخصومة يكوف صحيحًا عميو قرر تصديقو(

ة عمى انو: )وجد اف الحكـ المميز صحيح وموافؽ لمقانوف لاف وفي قرار اخر صادر مف ذات المحكم
المميز عميو طمب الحكـ بالزاـ المميز ما بذمتو مف مبمغ وحيث ا وكيؿ المميز اقر بمشغولية ذمة 
موكمو بالمبمغ وذكر اف استحقاقو يكوف بعد بيع العقار وانو لـ يثبت تاريخ الاتفاؽ الذي يدعيو وحيث 

حؽ مؤجؿ عمى اف يراعى الاجؿ عند الحكـ بو وفي ىذه الحالة يتحمؿ المدعي لا يجوز الادعاء ب
مف قانوف المرافعات المدنية وحيث اف النص المذكور لا ينطبؽ عمى  6مصاريؼ الدعوى وفؽ المادة 

موضوع الدعوى لعدـ اثبات المدعي عميو لتاريخ الاتفاؽ عمى الاجؿ وحيث اف الاقرار حجة قاصرة 
ولا بد مف الركوف الى الاساس الذي استند اليو الفقياء ،  (3)قرر تصديؽ الحكـ المميز( عمى المقر لذا

 في تحوؿ الاجراءات في مجاؿ القانوف العاـ: 

 المصمحة العامة أولا : 
يرى البعض انو لكي نتعرؼ عمى ابعاد ومعاني فكرة المصمحة العامة، فاف يجب اختراؽ ضمير      

مى تحقيؽ المصمحة العامة، او الاشتراؾ في المداولات القضائية لمتعرؼ المشرع حيث يقدر وينص ع
عمى رأي القضاة حيف يقضوف بوجود مصمحة العامة في نشاط اداري معيف، وتحقيؽ كؿ ذلؾ مف 

، وقد عرفيا الفيمسوؼ اليوناني ابيقور عمى انيا )اساس السعادة (2)الصعب اف لـ يكف مستحيلاً 
،  ويعرفيا (5)ا الفيمسوؼ اىرنج بانيا )كؿ ما يشبع حاجة مادية او معنوية(، فيما عرفي(4)الشخصية(

البعض الاخر عمى اف المصمحة: ىي الفائدة العممية التي تعود لممدعي اذا حكـ لو بطمباتو الواردة 
                                                           

، منشور في 12/7/3431في  3431/ىيئة موسعة مدنية/351ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (1)
 ـ. 18/11/3431قاعدة التشريعات العراقية، تاريخ الزيارة 

، منشور في 21/14/3416في  3416/الييئة الاستئنافية/3571ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (3)
 ـ. 18/11/3432شريعات العراقية، تاريخ الزيارة قاعدة الت

  . 181ـ، ص1994د. رأفت فودة، مصادر المشروعية الادارية ومنحنياتيا، دار النيضة العربية،  (2)
ـ، 1973د. عادؿ عازر، مفيوـ المصمحة القانونية، المركز القومي لمبحوث الاجتماعية والجنائية، القاىرة،  (4)
 . 296ص
ابراىيـ صالح، فكرة المصمحة في قانوف العقوبات، المركز القومي لمبحوث الاجتماعية والجنائية،  د. حسنيف (5)

  . 344ـ، ص1974القاىرة، 
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في الدعوى، فاذا لـ تكف ىناؾ فائدة يقرىا القانوف لممدعي في دعواه، فلا تقبؿ، فالغرض مف الدعوى 
، وبالتالي فاف (1)حماية الحؽ او اقتضاؤه او الاستيثاؽ لو او الحصوؿ عمى ترضية مادية او ادبيةىو 

شرط المصمحة يتناوؿ وجود الحؽ في مباشرة الدعوى او عدـ وجوده، بصرؼ النظر عف وجود الحؽ 
 كوف: والمصمحة التي يجب توافرىا في الدعوى ينبغي اف ت ،الذي تقاـ الدعوى لتقريره او حمايتو

مصمحة قانونية: اي تستند الى حؽ او مركز قانوني بحيث تجيء الدعوى لحماية ىذا الحؽ او  - أ
المركز القانوني، والا ردت لاف المصمحة بذاتيا لا تحمى الا اذا كانت في نطاؽ القانوف، وغير 

لمرافعات مف قانوف ا 6مخالفة لمنظاـ العاـ، ورغـ اف ىذا الوصؼ لممصمحة، لـ يرد في نص المادة 
 المدنية الا اف المنطؽ القانوني والمشروعية يقضياف بالأخذ بو. 

مصمحة معمومة: وتتحقؽ المعمومية اذا كاف المدعى بو قد حددت قيمتو بشكؿ ينفي الجيالة،  - ب
وتحديد قيمة المدعى بو امر جوىري لتمكيف المحكمة مف استيفاء رسـ الدعوى مف جانب، ولتحديد 

الذي يصدر فييا مف جانب اخر، واستثنى الفقياء مف شرط المعمومية دعوى  طرؽ الطعف في الحكـ
 . (3)اثبات الوصية، ودعوى الابراء مف الديف ودعوى استرداد العيف المرىونة ودعوى رد المغصوب

مصمحة حالة: اي اف حؽ رافع الدعوى قد اعتدى عميو بالفعؿ، او حصؿ النزاع بصدده، ومثؿ  - ت
مف قانوف المرافعات  6امتناع المدعى عميو عف دفعو، وقد اجازت المادة ذلؾ حموؿ اجؿ الديف و 

 المدنية استثناء اف يكوف المدعى بو مصمحة محتممة اذا كاف الغرض مف رفع الدعوى دفع الضرر.
         مصمحة ممكنة: اي غير مستحيمة، كطمب المدعي الحكـ لو بكونو أبًا لشخص يكبره سنًا   - ث

نوف الجنائي ييدؼ الى حماية المصمحة العامة المتمثمة بالدولة وجميع مؤسساتيا، لا شؾ اف القا    
 لذاوقد تختمؼ ىذه المصالح مف نوع الى اخر فقد تكوف مصالح اجتماعية، او اخلاقية، او بيئية، 

يتحتـ عمى المشرع اتخاذ جميع الوسائؿ التي تكفؿ المحافظة عمى تمؾ المصالح وتحقيؽ الاىداؼ 
يتـ التوازف  لذاميا خدمة لمصالح العاـ، ومف تمؾ الاىداؼ الحد مف ظاىرة ارتكاب الجريمة، التي رس

 .(2)بيف الحقوؽ والحريات مف جية، وبيف الامتيازات والسمطة الممنوحة ليا مف جية اخرى
                                                           

 . 89د. عبد الرحمف العلاـ، شرح قانوف المرافعات المدنية، مرجع سابؽ، ص (1) 
ـ، 1965مف دوف دار نشر،  ،3د. محمد شفيؽ العاني، اصوؿ المرافعات والصكوؾ في القضاء الشرعي، ط (3)
 . 21ص
  . 19ـ، ص1998، دار النيضة العربية، القاىرة، 3د. رمضاف محمد بطيخ، القضاء الاداري، ط (2)
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التي تتخذىا عند معالجة الاجراء  كافة تستيدؼ مف الاعماؿ القانونيةفالسمطة المختصة      
ب، فمف المؤكد اف يقع ىذا الاجراء باطلًا، لكنيا في بعض الحالات تحقؽ مصالح مشروعة المعي

عمى الرغـ مف بطلاف العقد، فمف الاولى اف يتحوؿ الاجراء مف باطؿ الى اجراء اخر صحيح لاف 
ىناؾ مصمحة او منفعة تيدؼ منيا السمطة العامة بعدـ فواتيا، طالما ىي ممزمة في اشباع الحاجة 

تحقيؽ مصمحة عميا، ومف خلاؿ الالتزامات التي تتعمؽ في مجاؿ القانوف العاـ والتي تعد مف باب او 
اولى اف تراعي المنفعة العامة والخاصة مف وجو اخر، فينا يجد المشرع نفسو مقيد في اختيار او 

تصرفو  التحوؿ اف يجعؿ لفكرةممارسة نشاطو ىذا، لذلؾ فيو يحاوؿ مف خلاؿ الاجراءات المناسبة 
 .   (1)مطابقًا وموافقًا لفكرة المصمحة العامة

ومف الافكار التي ظيرت لتحقيؽ المصمحة العامة فكرة الطعف لمصمحة القانوف التي تـ النص      
، وىو طريؽ مف طرؽ الطعف غير العادية واعطى الحؽ لرئاسة (3)عمييا في قانوف الادعاء العاـ

التمييز في الاحكاـ التي مضت مدة الطعف القانونية فييا وذلؾ في الادعاء العاـ الطعف اماـ محكمة 
الدعاوى التي تكوف الدوؿ طرفًا فييا، وصدر حكـ يمزميا بشيء معيف ويتـ المجوء الى القضاء لإلغاء 

. وقد اشترط قانوف الادعاء العاـ الطعف لمصمحة القانوف اف (2)الاحكاـ الصادرة والمخالفة لمقانوف
الصادر يضر بالمصمحة العامة فلا مجاؿ لمطعف لمصمحة القانوف اذا كاف الحكـ قد يكوف الحكـ 

صدر برد دعوى المدعي وقد اشارت المحكمة الادارية العميا الى ذلؾ في قرار ليا عمى انو )لدى 
التدقيؽ والمداولة مف المحكمة الادارية العميا في مجمس الدولة وجد اف رئيس الادعاء العاـ يطعف 

حة القانوف في القرار الصادر مف المحكمة الادارية العميا وقد لاحظت المحكمة الادارية العميا لمصم
اف القرار المطعوف فيو لمصمحة القانوف قضى برد دعوى المدعي ولـ يتضمف الاضرار بمصمحة 

حظت المحكمة الدولة او النظاـ العاـ، لذا لا تتوافر في الطمب الشروط المقررة قانونا لقبولو، ، كما لا
اف القرار المطعوف بو، لـ يتضمف الاضرار بمصمحة المدعي لأنو لـ يمنع اعادتو الى وظيفتو 
الاصمية، ذلؾ لاف المدعي يشغؿ وظيفة وكيؿ وزارة التجارة عف طريؽ الوكالة بموجب كتاب الامانة 

                                                           

  . 414ـ، ص1964د. عبد القادر خميؿ ، نظرية سحب القرارات الادارية، دار النيضة العربية، القاىرة،  (1) 
  ـ.  3417لسنة  49العاـ رقـ  ( مف قانوف الادعاء7ينظر: نص المادة )(3) 
  . 287ـ، ص1976د. سميماف محمد الطماوي، دروس في القضاء الاداري، دار الفكر العربي، القاىرة،  (2)



45 
 

التقاعد، وقد طعف  العامة لمجمس الوزراء قضى بإعفائو مف وظيفة وكيؿ وزير التجارة واحالتو عمى
في ىذا الامر لدى محكمة قضاء الموظفيف فقررت المحكمة رد دعواه بالنسبة للإعفاء، لأنو يشغؿ 
المنصب وكالة ومف حؽ الجية التي وكمتو اف تمغي الوكالة منو متى ما شاءت، والغت المحكمة 

ا الحكـ بقرارىا موضوع ىذا الفقرة الخاصة بإحالتو عمى التقاعد، وصدقت المحكمة الادارية العميا ىذ
الطعف لمصمحة القانوف، فمـ يحجب الحكـ حؽ المدعي في العودة الى وظيفتو الاصمية التي كاف 
يشغميا قبؿ الوكالة، وعمى الادارة اف تمكنو مف ذلؾ، لما تقدـ قرر عدـ قبوؿ الطعف لمصمحة 

 . (1)القانوف

 اصر المصمحة وكما يمي:  عد اف تـ بياف شروط المصمحة لابد مف التطرؽ لعنبف
عنصر المنفعة: يستند عنصر المنفعة عمى حقيقتيف الاولى ذاتية وىي القوؿ اف تقدير سعادة  -1

الفرد يرجع الى نفسو، والثانية موضوعية وىي القوؿ اف الناس يشعروف في الشروط نفسيا بمذة 
 .  (3)واحدة
ات طبيعة موضوعية ثابتة قواميا صلاحية غير اف فكرة المنفعة في الفكر القانوني المعاصر ذ     

الشيء لإشباع الحاجة بالفعؿ واف المصمحة ىي فكرة ذات طبيعة شخصية قواميا الاعتقاد بصلاحية 
، غير اف مقياس المنفعة عند اصحاب المدرسة الفردية ىو مقدار المذة التي (2)الشيء لإشباع حاجة

العامة مذىبيـ عمى اعتبار اف المذة العامة ىي  يحصؿ عمييا الفرد، في حيف اقاـ اصحاب المنفعة
   .(4)اساس السعادة

يا في الفكر الفمسفي، اذ اتيـ بعض ظعنصر اليدؼ: نالت فكرة اليدؼ كعنصر في المصمحة ح -3
 . (5)الفلاسفة الانسانية بالقصور والضلالة اذا كانت تسير بلا غاية او ىدؼ

                                                           

( في 3417/طعف لمصمحة القانوف/4ينظر: حكـ المحكمة الادارية العميا في العراؽ في الطعف رقـ )(1) 
 . 272ـ، ص3417نة ـ، قرارات مجمس الدولة وفتاواه لس7/13/3417

  .499ـ، ص1972، دار الكتاب المبناني، بيروت، 3د. جميؿ صمبيا، المعجـ الفمسفي، ج (3)
 .353د. حسنيف ابراىيـ صالح، فكرة المصمحة في قانوف العقوبات، مرجع سابؽ، ص (2)
 . 143ة نشر، صد. توفيؽ الطويؿ، مذىب المنفعة العامة، مكتبة النيضة العربية، القاىرة، مف دوف سن (4)
  .79ـ، ص1979د. فردريؾ نيتشو، المكتب العالمي لمطباعة والنشر، بيروت،  (5)
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ؼ في الشريعة الاسلامية الغراء كعنصر مف عناصر ومما تجدر الاشارة اليو اف احكاـ عنصر اليد
المصمحة تختمؼ عف احكامو في القوانيف الوضعية مف حيث كونو يمثؿ المذة مف حاجتي الجسـ 

 . (1)الدنيا والاخرة فحياتيالوالروح معا في الانساف في 
ي الماء ، ففمف ورائيا الحصوؿ عمى شيءيدؼ يحركو لمشروعية: اف الانساف الذي يفعؿ عنصر ا -2

منفعة )وىي القدرة عمى اشباع حاجة( ولدى العطشاف حاجة وىي )اليدؼ( اي شرب الماء، فمتى 
تحققت الموافقة بيف المنفعة الموجودة في الماء مع حالة العطش )الحاجة الى الماء( عند ذلؾ فمف 

 .   (3)مصمحة العطشاف شرب الماء ليتحقؽ عند ذلؾ الشعور بالمذة
 مبدأ المشروعية احترام ثانيا : 
يعتبر اساس التحوؿ في الاجراءات ىو خروج عمى مبدأ المشروعية، الا اف خروجو لـ يكف       

التحوؿ في الاجراءات التي تنقذ الاجراء مف البطلاف لمخالفتو  لفكرةخروج غير مشروع بؿ ىو تطبيؽ 
ة التي تتعمؽ بجوىر الدولة ، ويتحتـ عمى كؿ دولة تمبية ما يتطابؽ مع حاجات الجماع(2)نص قانوني

وكيانيا، بما في ذلؾ القضاء والدفاع الخارجي والامف الداخمي، لعدـ استطاعة الافراد تمبية تمؾ 
.  (4)الحاجيات بأنفسيـ لأنيا تفوؽ قدرة الافراد لعدـ توفر الخبرة لدييـ او لفقداف الامكانيات الفنية

ة والالتزاـ في الاعماؿ القانونية، لا سيما العقود التي لذلؾ يتوجب عمى الادارة احتراـ مبدأ المشروعي
تبرميا والقرارات التي تصدرىا فلا يصح مخالفتيا لمقانوف والا توجب تحوؿ المخالفة لمقانوف الى عمؿ 

 . (5)صحيح وفؽ شروط تحوؿ الاجراء
انونية الصحيحة وعند مخالفة مبدأ المشروعية فاف الاجراءات تبطؿ لاف اليدؼ مف الاعماؿ الق      

ىو تحقيؽ العدالة لذلؾ يتحتـ عمى القاضي تطبيؽ القانوف بالشكؿ السميـ الذي رسمو المشرع، وقد 
                                                           

، مؤسسة الرسالة، بيروت، 3د. محمد سعيد رمضاف البوطي، ضوابط المصمحة في الشريعة الاسلامية، ط (1)
  . 45ـ، ص1977

ات قانونية، العدد الاوؿ، السنة الاولى، د. مجيد حميد العنبكي، المصمحة والحؽ، بحث منشور في مجمة دراس (3)
 .134ـ، ص1999بيت الحكمة، بغداد، 

 . 14د. رأفت دسوقي محمود، تحوؿ العقد الباطؿ الى تصرؼ صحيح، مرجع سابؽ، ص (2)
ـ، 3448الاردف، مؤسسة الوراؽ، -، عماف1محمد وليد العبادي، القضاء الاداري في الانظمة المقارنة، جد.  (4)
 .32ص
  . 14. رأفت دسوقي محمود، فكرة التحوؿ في القرارات الادارية، مرجع سابؽ، صد (5)
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( مف قانوف المرافعات المدنية العراقي عمى انو: )اذا كاف المحؿ المختار 31اشارت الى ذلؾ المادة )
شرح القائـ بالتبميغ ذلؾ، وعندئذ يجري او العنواف الذي ورد بالعقود والوثائؽ موضوع الدعوى وىميًا؛ ي

، وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة التمييز عمى انو: )اف القرار المميز غير (1)التبميغ وفقًا لمفقرة الاولى
صحيح ومخالؼ لمقانوف اذ كاف عمى المحكمة وقد تبيف ليا مف ورقة التبميغ المطموب الكشؼ ضده 

كشؼ ضده قد ذكره في العقد موضوع الدعوى وىميا اف واشعار مختار المحمة عدـ سكف المطموب ال
مف قانوف المرافعات المدنية وتقرر تبميغ المطموب الكشؼ ضده بصحيفتيف  31/3تطبؽ احكاـ المادة 

، وفي (3)يوميتيف محميتيف في منطقة المحكمة او اقرب منطقة الييا لذلؾ قرر نقض الحكـ المميز(
: )وجد انو غير صحيح ومخالؼ لمقانوف ذلؾ اف ورقة تبميغ قرار اخر قضت المحكمة فيو عمى انو

قرار الحكـ الغيابي الصادر مف المحكمة قد ثبت عمييا شرح المبمغ القضائي بانو لدى الذىاب الى 
المطموب تبميغو فقد اتضح ومف خلاؿ السؤاؿ عنو بانو مرتحؿ الى جية مجيولة واف الدار مغمقة مف 

ير مبمغة لمجيولية اقامتو واف ورقة التبميغ قد ختمت مف قبؿ المجمس الخارج وعميو فاف يعيدىا غ
المحمي لحي الاعظمية وثبت عمييا شرح منسوب الى رئيس المجمس بانو يؤيد بما جاء بو المبمغ واف 

( مف قانوف المرافعات المدنية نصت عمى انو اذا تحقؽ لممحكمة بعد 31( مف المادة )1الفقرة )
ذات اختصاص اف ليس لممطموب تبميغو محؿ اقامة او مسكف معموـ ولـ يكف الاستفسار مف جية 

موجودًا فيجري تبميغو بالنشر في صحيفتيف يوميتيف واف ختـ ورقة التبميغ بعد مرور اثني عشر يوما 
مف قبؿ المجمس المحمي لا يعتبر مف قبيؿ التحقؽ الوارد في الفقرة المذكورة كما اف الدار مغمقة مف 

لا يعني اف ليس لو محؿ اقامة او مسكف معموـ كما ورد في الفقرة المذكورة ولما كاف التبميغ الخارج 
يعتبر باطلًا اذا شابو عيب او نقص جوىري يخؿ بصحتو او يفوت الغاية منو عميو تكوف اجراءات 
 التبميغ غير صحيحة ويعتبر الاعتراض عمى الحكـ الغيابي مقدـ ضمف مدتو القانونية فكاف عمى

 .    (2)المحكمة النظر فيو وربطو بحكـ عادؿ وفؽ القانوف لذا قرر نقضو(

                                                           

  المعدؿ.  1969لسنة  82( مف قانوف المرافعات المدنية العراقي رقـ 3/ؼ31ينظر: المادة ) (1)
ـ، 34/9/3413في  3413/الييئة التمييزية/443قرار محكمة استئناؼ نينوى بصفتيا التمييزية بالعدد ينظر:  (3)

 ـ. 18/11/3432منشور في قاعدة التشريعات العراقية تاريخ الزيارة 
، 9/13/3449في  3449/الييئة التمييزية/947ينظر: قرار محكمة استئناؼ الرصافة بصفتيا التمييزية بالعدد  (2)

  . 18/11/3432منشور في قاعدة التشريعات العراقية، تاريخ الزيارة 
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ومف خلاؿ التمعف في نص المادة المذكورة اعلاه في حاؿ قدـ المدعي عنواف وىمي وتـ التبميغ     
وفؽ ذلؾ العنواف لشخص اخر اتفؽ معو المدعي، فاف الاجراءات فيما لو اعترض المدعى عميو 

ـ الصادر تكوف جميعيا باطمة، ولو كاف ىناؾ حكـ صادر مكتسب الدرجة الحقيقي عمى الحك
القطعية فيكوف بمثابة الحكـ المعدوـ اي اف الاجراءات التي اتخذت بغياب الخصـ الحقيقي تعتبر 
باطمة ولا ترتب اي اثر قانوني ىذا مف جانب المدعي، اما لو قدـ المدعى عميو عنواف وىمي في 

ي ابرزىا وحصؿ نزاع بينو وبيف المدعي واعتمدت المحكمة المقامة اماميا الدعوى العقود والوثائؽ الت
ذلؾ لإجراء التبميغات واتضح باف العنواف وىمي فبإمكاف المحكمة اعتماده في اجراءات التبميغ في 

ىنا اجاز المشرع لممحكمة اعتبار  نفسا المادةمف  (1اشارت اليو الفقرة ) صحيفتيف محميتيف وفؽ ما
لاجراء باطؿ اذا بني عمى عنواف وىمي واعتبرتو صحيح في حالة اخرى حتى واف كاف التبميغ قد ا

 بني عمى عنواف وىمي، وىذا تكريس لمبدأ التحوؿ في الاجراءات.   

وقد اشارت محكمة استئناؼ بغداد الرصافة الاتحادية في قرار ليا عمى انو: )اذا كاف العنواف الذي    
مف قانوف المرافعات المدنية وتبميغ  31/1مي فيمكف لممحكمة تطبيؽ نص المادة تضمنت الوثائؽ وى

   .(1)المدعى عميو في صحيفتيف محميتيف وفؽ ما نصت عميو الفقرة المذكورة مف نفس القانوف(

 

 

 

 

 

 

 
                                                           

، مأخوذ مف قاعدة التشريعات 36/7/3449في  497ؼ بغداد الرصافة الاتحادية، رقـ ينظر: قرار محكمة استئنا (1)
  ـ.  4/7/3432العراقية تاريخ الزيارة 
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  المبحث الثالث

 اجراءات فكرة التحول واثارها

ثناء عمى ذلؾ تكوف في بعض الاحياف غير الاصؿ في الاجراءات الجزائية انيا صحيحة، والاست     
صحيحة لسبب ما، قد يكوف جوىري يؤدي الى بطلاف جميع الاجراءات، او قد يكوف سبب غير 

مف قانوف  121جوىري يمكف تلافي عدـ صحتو والتحوؿ بو الى اجراء اخر صحيح، واذ اف المادة 
، ويعد التصحيح مف (1)قرار الاحالة اشار الى الدقة في تفاصيؿالعراقي اكمات الجزائية اصوؿ المح

اىـ الاجراءات العلاجية لمتحوؿ الى الاجراء الصحيح لتفاد البطلاف والتي ابتدعيا التشريع والقضاء 
 والفقو، وذلؾ لاختصار الوقت والجيد. 

( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية قد نص عمى انو: )لا 335اف المشرع العراقي في المادة )    
ز لممحكمة اف ترجع عف الحكـ او القرار الذي اصدرتو او تغير او تبدؿ فيو الا لتصحيح خطأ يجو 

وسوؼ نقسـ ىذا المبحث الى مطمبيف نتناوؿ ، مادي عمى اف يدوف ذلؾ حاشية لو ويعتبر جزء منو(
رتبة المتفي المطمب الاوؿ اجراءات فكرة تحوؿ الاجراءات الجزائية، ونتناوؿ في المطمب الثاني الاثار 

 ة.عمى تحوؿ الاجراءات الجزائي

 المطمب الاول

 اجراءات فكرة تحول الاجراءات الجزائية

اف التحوؿ في الاجراءات الجزائية ذات طبيعة مختمفة فقد تكوف مادية، وقد تكوف قانونية، فاف    
ي الاجراءات التحوؿ يختمؼ حسب الاجراء المتخذ مف قبؿ المحكمة الذي اصدرتو، واف فكرة التحوؿ ف

لا يقتصر فقط عمى الجيد والوقت المبذوؿ، بؿ اف التحوؿ لصالح القواعد الموضوعية المطبقة عمى 
القضية محؿ النزاع والمعروضة اماـ محكمة الموضوع، فقد يقع اف تنظر محكمة الموضوع اجراء 

كـ العادؿ، واثناء الى النياية لإصدار الح جوىري معيف متسمسؿ مع بقية الاجراءات الاخرى وصولاً 
بالنتيجة يؤثر عمى صحة الحكـ الذي ربما يكوف و فيو  اً قياـ المحكمة بأحد تمؾ الاجراءات يحدث عيب

                                                           

اعتو ومحؿ اقامتو والجريمة المسندة اليو ومكاف وزماف وقوعيا يبيف في قرار الاحالة اسـ المتيـ وعمره وصن (1) 
 ومادة القانوف المنطبقة عمييا واسـ المجنى عميو والادلة المتحصمة مع تاريخ القرار وامضاء القاضي وختـ المحكمة.
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عرضة لمنقض مف قبؿ جية الطعف اذا ما تـ الطعف بالحكـ بعد صدوره، وعميو فقد وضع المشرع 
تنظر الدعوى، تلافيا لمنقض الية معينة لتلافي ذلؾ العيب المتخذ بعد كشفو مف قبؿ المحكمة التي 

وادخارًا لموقت والجيد كما اسمفنا، فتمجأ الى تصحيح ذلؾ الاجراء، وعده صحيحا بدلًا مف كونو 
( مف /أ194باطلًا، وقد اشار قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية عمى ذلؾ مف خلاؿ نص المادة )

ف الجريمة المسندة الى المتيـ اشد قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي عمى انو: )اذا تبيف ا
عقوبة مف الجريمة التي وجيت اليو التيمة عنيا او كانت تختمؼ عنيا في الوصؼ فعمييا سحب 

 .  (1)التيمة وتوجيو تيمة جديدة تحاكمو عنيا(

يتضح مف نص المادة اعلاه اف ىناؾ اجراءات تتخذىا محكمة الموضوع تخؿ بورقة التيمة      
ـ، والزـ المشرع محكمة الموضوع بنص القانوف بتلافي ذلؾ الاجراء الذي لو اغفمت الموجية لممتي

عنو محكمة الموضوع لبطمت جميع الاجراءات التي تمي توجيو التيمة، وذلؾ مف خلاؿ سحب ورقة 
سوؼ نقسـ ىذا المطمب الى فرعيف نتناوؿ في عميو التيمة المعيبة وتوجيو ورقة تيمة جديدة عنيا، و 

لاوؿ الجية المخولة في تحوؿ الاجراء الجديد ونتناوؿ في الفرع الثاني المجوء التمقائي لممحكمة الفرع ا
 وعمى النحو الاتي: في تحوؿ الاجراء 

 الفرع الاول

  الجهة المخولة بتحويل الاجراء

ف /أ( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي الى انو: )اذا تبيف ا194اشارت المادة )       
الجريمة المسندة الى المتيـ اشد عقوبة مف الجريمة التي وجيت اليو التيمة عنيا او كانت تختمؼ 

 عنيا في الوصؼ فعمييا سحب التيمة وتوجيو تيمة جديدة تحاكمو عنيا(. 

انيا محكمة جنح  ـلموضوع سواء كانت محكمة جنايات ايتبيف مف النص اعلاه اف محكمة ا   
اجراء جزائي لابد  عدَّ ف توجيو التيمة الى المتيـ يالمعيب الى اجراء صحيح لا مختصة بتحوؿ الاجراء

منو اي اف تحوؿ الاجراء يكوف مف قبؿ ذات المحكمة التي اتخذتو، وفي قرار لمحكمة التمييز 
/ز 446/1الاتحادية جاء فيو عمى انو )قضت محكمة الموضوع بإدانة المتيميف وفؽ احكاـ المادة 

                                                           

 /أ( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي.  194ينظر: المادة ) (1)
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قوبات عف جريمة اطلاؽ المتيميف النار عمى المجنى عمييـ مف الاسمحة التي كانوا مف قانوف الع
يحممونيا وحكمت عمييـ بالإعداـ شنقا حتى الموت كما قضت بإلغاء التيمة والافراج عف بقية 
المتيميف لعدـ كفاية الادلة ضدىما ولدى تدقيؽ الحكـ الصادر مف قبؿ محكمة التمييز تبيف باف 

ادر بني عمى خطأ في الاجراءات القانونية فيما يخص ادانة المتيميف اذ اف المحكمة القرار الص
/أ مف قانوف العقوبات بدلالة مواد الاشتراؾ 446/1قامت بتوجيو ثلاث تيـ الى المتيميف وفؽ المادة 

مف قانوف اصوؿ  194و188مف ذات القانوف وقد جاء ذلؾ خلافا لأحكاـ المواد  49و48و47
 349الجزائية العراقي قرر نقضو اما بخصوص المتيميف المفرج عنيـ فقد اشارت المادة  المحاكمات

مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية عمى انو لا يعتد بالخطأ بالإجراءات اذا لـ يكف ضارا بدفاع 
 . (1)المتيـ اذ اف قرار محكمة الجنايات الصادر بالإفراج عنيـ لا يضر بدفاع المتيـ

 مكمؿ اجراء ايضا اضاؼ بؿ المعيب الاجراء تلافي في الحد ىذا عند العراقي المشرع يقؼ ولـ     
 المحكمة تنبو: )انو عمى منو( ب) الفقرة في اعلاه نفسيا المادة في اشار ما خلاؿ مف الاوؿ للإجراء
 عف عودفا لتقديـ ميمة وتمنحو أ الفقرة بمقتضى التيمة في تجريو تعديؿ او تغيير كؿ الى المتيـ
، وقد قضت ذات المحكمة عمى انو: )اف قرارات محكمة الجنايات غير (ذلؾ طمب اف الجديدة التيمة

لمقانوف كونيا بنيت عمى اخطاء اجرائية مؤثرة في الحكـ وذلؾ اف الثابت  لأحكاـصحيحة ومخالفة 
حاكمتو وفؽ المادة اف المتيـ قد تـ احالتو عمى المحكمة لإجراء ممف وقائع الدعوى تحقيقًا ومحاكمة 

مف قانوف العقوبات عف جريمة خطؼ المجنى عمييـ وسرقة العجمة العائدة ليـ بعد اقتحاـ  431
مف قانوف  8دارىـ ولا زاؿ مصيرىـ مجيولًا واف المحكمة وجيت التيمة ليـ وفؽ احكاـ المادة الثانية/

نوف العقوبات وحكمت عميو مف قا 452مكافحة الارىاب الا انو قررت ادانة المتيـ وفؽ المادة 
بالحبس البسيط لمدة سنة واحدة معممة قرارىا بعدـ ثبوت ارتكابو جريمة الخطؼ مف قبؿ المتيـ وثبوت 
قيامو بالتصرؼ بالعجمة العائدة لممجنى عمييـ خلافًا للأمانة المودعة لديو مف قبؿ المتكي حيث اف 

كاف عمى المحكمة اتباعيا اذ كاف عمى القرار المذكور صدر خلاؼ الاجراءات الاصولية التي 
المحكمة بعد انتخاء التحقيؽ القضائي ومحاكمة المتيـ وتوجيو التيمة لو وثبوت ليا براءتو مف 
ارتكاب الجريمة وبذات الوقت ثبوت ارتكابو لجريمة اخرى تختمؼ عنيا في الوصؼ القانوني اف تقرر 

                                                           

تاريخ منشور في قاعدة التشريعات العراقية.  3448/ىيئة عامة/68لتمييز الاتحادية المرقـ قرار محكمة ا ينظر: (1)
  .34/14/3432الزيارة يوـ 
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ؼ القانوني الذي ينطبؽ عمى فعمو تطبيقًا لنص سحب التيمة الموجية لو وتوجيو تيمة جديدة بالوص
( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية ومف ثـ سماع دفاعو عنيا اذ اف جريمة خيانة 194المادة )

الامانة لا تعتبر جريمة صغرى لجريمة الخطؼ وفؽ قانوف مكافحة الارىاب لاختلاؼ الوصؼ 
مف اجراءات ترتب عميو عدـ تقرير مصير المتيـ القانوني بيف الجريمتيف واف عدـ مراعاة ما تقدـ 

مف قانوف مكافحة الارىاب مما اخؿ بصحة اجراءات  1عف التيمة الموجية لو وفؽ المادة الرابعة/
      .(1)المحاكمة والحكـ لذا قرر نقض كافة القرارات الصادرة في الدعوى(

 ىاتيف بإحدى الاخلاؿ واف سبقتيا تيال الفقرة مع مترابطة حمقة انيا اعلاه الفقرة مف يتضح     
 وجد: )انو عمى الاتحادية التمييز محكمة قضت لذلؾ وتطبيقا برمتو، المتخذ الاجراء يعيب الفقرتيف

 قانوف مف 23) المادة احكاـ وفؽ المتيـ تجريـ المتضمنة الموضوع محكمة اصدرتيا التي القرارات اف
 دينار ملاييف خمسة مقدارىا مالية وغرامة عميو الشديد سبالحب والحكـ( العقمية والمؤثرات المخدرات

 ومخالفة صحيحة غير جاءت( العقمية والمؤثرات المخدرات قانوف مف اولا/38) المادة احكاـ وفؽ
 حيث الصحيح بالشكؿ القانوف وتطبيؽ الاجراءات في الاخطاء مف العديد عمى بنيت كونيا لمقانوف
 عمييا المنصوص الكافية القانونية البيانات تتضمف لـ انيا الدعوىب المرفقة التيمة ورقة مف يلاحظ

 وقصد اسباب الى التيمة ورقة تشر لـ اذ الجزائية المحاكمات اصوؿ قانوف مف( أ/187) المادة في
 وفؽ المتيـ جرمت المحكمة اف كما المتاجرة اـ التعاطي بقصد كاف ىؿ المخدرات حيازة مف المتيـ
 الى استند بالعقوبة الحكـ قرار اف حيف في( العقمية والمؤثرات المخدرات قانوف فم 23) المادة احكاـ
 المفروضة الغرامة مقدرا فيو وورد( العقمية والمؤثرات المخدرات قانوف مف اولا/38) المادة احكاـ
 ملاييف خمسة المالية الغرامة مقدار اف الى فييا اشير بالعقوبة الامر مذكر حيف في دينار خمسة
 كافة نقضيا قرر لذا الدعوى في الصادرة القرارات بصحة اخمصت الجوىرية الاخطاء تمؾ كؿ دينار
 .  (3)(مجددًا المحاكمة لإجراء محكمتيا الى الدعوى واعادة

 في حاؿ أكدت محكمة التمييز الاتحادية اتاف النص القانوني المشار اليو اعلاه وكذلؾ قرار      
تلافي ذلؾ الخطأ والتحوؿ لالمحكمة التي قامت بو  كوف مف اختصاصخطأ في الاجراءات في حدوث

                                                           

 .17-16القاضي قاسـ فخري الربيعي، مبادئ محكمة التمييز الاتحادية، مرجع سابؽ، ص (1)
  ـ )غير منشور(. 15/2/3433في  3433/الييئة الجزائية/4491ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية رقـ  (3)
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بو الى اجراء صحيح، والقوؿ بخلاؼ ذلؾ فانو يؤدي بالنتيجة الى بطلاف ذلؾ الاجراء ويكوف القرار 
/ب مف قانوف اصوؿ المحاكمات 349الصادر بو عرضة لمنقض مف قبؿ جية الطعف، الا اف المادة 

 الى انو: )لا يعتد بالخطأ في الاجراءات اذا لـ يكف ضارا بدفاع المتيـ(. الجزائية العراقي اشارت 

ذىب بعض فقياء القانوف الى اف التحوؿ في الاجراءات الجزائية لا تتـ الا عف طريؽ لقد       
الجية التي اصدرت القرار المعيب، فيي مف تممؾ تحوؿ ىذا الاجراء المعيب الى اجراء صحيح 

، وبالرغـ مما يقوـ بو القاضي مف تحوؿ الاجراء الجزائي عند توافر (1)ره القانونيصالح لاف ينتج اث
شروطو، فيذه العممية لا تتـ وفؽ اىوائو الشخصية، بؿ يتحتـ عمى القاضي اف يراعي اعمالو مف 
تمقاء نفسو، ولا يحتاج الى طمب مف اطراؼ الدعوى، واف كاف الامر مخالؼ لإرادة الطرفيف، فاف 

 . (3)يكوف بقوة القانوف التحوؿ

ىناؾ طرؽ قانونية يتـ مف خلاليا تصحيح الاخطاء الإجرائية التي قد تشوب الحكـ الجزائي، في      
ب ضوء سمطة المحكمة التقديرية ووفؽ ما منحيا القانوف الصلاحية في تحوؿ ذلؾ الاجراء مف معي

 الى اجراء صحيح وفقا لما يمي: 

 الاعتراض عمى الحكم الغيابي أولا : تحول الاجراء بطريق

ؽ ي، طر (2)(348-342نظـ المشرع العراقي في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية في المواد )      
الاعتراض عمى الحكـ الغيابي وذلؾ ليفوت الفرصة عمى الخصـ المماطؿ الذي يتعمد مف عدـ 

. وقد عرؼ الفقو الاعتراض (4)االحضور عند نظر الدعوى في عرقمة سير الدعوى باطمة امد اجراءاتي
عمى الحكـ الغيابي عمى أنو: ) طريؽ عادي  لمطعف يسمح لممحكوـ عميو بالتظمـ مف الحكـ الصادر 

ويتـ الاعتراض عمى الحكـ الغيابي ابتداءً عف طريؽ  ،(5)مف غيبتو أماـ نفس المحكمة التي اصدرتو(
ص عميو في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية، تبميغ المحكوـ عميو غياباً وفقاً للإجراءات المنصو 

                                                           

 .  414ص مرجع سابؽعبد القادر خميؿ، نظرية سحب القرارات الادارية، د.  (1)
 . 313ص مرجع سابؽ، احمد يسري، تحوؿ التصرؼ القانوني،د.  (3)
 المعدؿ.   1971لسنة  32( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ 348-342نص المواد ) :ينظر (2)
 . 349ـ، ص1984، دار النيضة العربية، القاىرة، 3عمر السعيد، مبادئ قانوف الاجراءات الجنائية، جد.  (4)
 .521ـ، ص1976د. محمود محمود مصطفى، شرح قانوف الاجراءات الجزائية، دوف دار نشر ومكاف نشر،  (5)
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بالحكـ الصادر في المخالفة وثلاثة اشير في الجنح  وست  تبميغوفإذا انقضى ثلاثوف يوماً عمى 
اشير في جناية دوف اف يقدـ نفسو لممحكمة او مركز الشرطة ويعترض عمى الحكـ الغيابي  ضمف 

 .(1)الحكـ الوجاىي المدة المذكورة اصبح الحكـ الصادر بحكـ بمثابة

اما اسموب الاعتراض عمى الحكـ الغيابي، فيقدـ بعريضة مف المحكوـ عميو حصراً عف طريؽ 
عريضة يقدميا الى المحكمة  التي اصدرت الحكـ مباشرةً أو الى مركز الشرطة، أو بمحضر ينظـ 

و تسميـ نفسو عما كتابةً في المحكمة أو مركز الشرطة بعد سؤاؿ المحكوـ عميو حاؿ القبض عميو أ
إذا كاف يرغب الاعتراض عمى الحكـ الصادر في حقو غيابياً، فإذا رغب يثبت ذلؾ في المحضر 

ذا لـ يرغب يثبت ذ  .(3)لؾ ايضاً وتدوف أسباب الاعتراض وا 

مف جية اخرى بغية تصحيح ما يشوب الحكـ الغيابي مف اخطاء وذلؾ مف خلاؿ اعادة طرح و  
، وعميو (2)حث في جميع حالاتيا اي مف حيث القانوف ومف حيث الوقائعالقضية مرة ثانية عمى الب

فالاعتراض ىو طريؽ لإعادة نظر موضوع الدعوى مف خلاؿ الاستماع الى افادة المشتكي والشيود 
والخبراء وافادة المتيـ )المعترض( وطمبات المشتكي ومطالعة عضو الادعاء العاـ ودفاع وكيؿ المتيـ 

، ومما تجدر الاشارة اليو اف حؽ (4)ـ ثـ تختمي المحكمة لإصدار الحكـ المناسبواخر اقواؿ المتي
تصحيح الاجراء الى اجراء اخر فيو حؽ ليس بمؤبد اذ يكوف مقترف بمدة قانونية معينة، وبعد فوات 
تمؾ المدة فلا يجوز اجراء اي تحوؿ عمى الحكـ الغيابي حتى واف كاف ذلؾ الحكـ غير صحيح مف 

لقانونية لاف مدد الطعف حتمية يجب مراعاتيا وعدـ مراعاتيا يؤدي الى سقوط الحؽ في الناحية ا
ممارسة الطعف ويتحوؿ الحكـ الغيابي حينيا الى حكـ وجاىي بمضي المدة القانونية المنصوص 

 . (5)عمييا في قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية

                                                           

المعدؿ. وقد استثنى المشرع  1971لسنة  32مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ   342ينظر نص المادة  (1)
الاحكاـ الصادرة في جناية مف ىذه الاجراءات فمتى تـ القبض عمى المحكوـ عميو في جناية غيابياً فتجري محاكمتو 

/ د مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية عمى: يستثنى الحكـ بالإعداـ او السجف المؤبد 345مجدداً، إذ نصت المادة 
 لفقرتيف )أ وب(.أو المؤقت مف احكاـ ا

 .257ـ، ص3417د. براء منذر، شرح قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية، مكتبة السنيوري، بيروت،  (3)
 .   248ـ، ص1989، مف دوف دار نشر، 4عبد الوىاب حومد، الوسيط في الاجراءات الجزائية، طد.  (2)
 . 234، صاعلاهالمصدر عبد الوىاب حومد، الوسيط في الاجراءات الجزائية، د.  (4)
 المعدؿ.  1971لسنة  32( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي رقـ 342ينظر: نص المادة ) (5)
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ابي الى حكـ وجاىي ومف ثـ الى حكـ غيابي ومما تجدر الاشارة اليو انو قد يتحوؿ الحكـ الغي     
واقع ضمف المدة القانونية حتى واف تـ النشر في الصحؼ المحمية بعد صدر الحكـ بالإدانة او 
التجريـ مف خلاؿ عدـ مراعاة اجراءات التبميغ بعد صدر الحكـ، واف الذىاب الى اجراء النشر مف 

فاف ذلؾ يؤدي الى بطلاف اجراءات التبميغ في دوف اعادة تبميغ المحكوـ عميو بعد صدور الحكـ 
الصحؼ المحمية ويكوف الاعتراض واقعا ضمف مدتو القانونية وربما يتـ تلافي رد الاعتراض شكلا 
والتحوؿ الى قبولو ومف ثـ يؤدي الى الغاء الحكـ الغيابي ومف ثـ الافراج عمى المتيـ ىذا في دعاوى 

لرغـ مف الاشارة الصريحة لممشرع العراقي في قانوف اصوؿ الجنح، اما في دعاوى الجنايات عمى ا
المحاكمات الجزائية عمى اجراءات تبميغ الحكـ الغيابي في دعاوى الجنايات الا اف حؽ الاعتراض 

 يبقى قائمًا واف طالت المدة وىذا ما استقرت عميو محكمة التمييز الاتحادية في قراراتيا.

  مييزتحول الاجراء بطريق الت :ا  ثاني 

قد عرؼ مف  لـ يعرؼ قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية التمييز كطريؽ غير لمطعف، الا انو     
طريؽ غير عادي لمطعف في الاحكاـ الجزائية يقتضي عرضيا عمى محكمة عميا قبؿ الفقو عمى أنو: )

نتائج التي واحدة وىي محكمة التمييز لمراجعتيا مف ناحية صحة اجراءات نظر الدعوى وقانونية ال
، وقد حدد المشرع حصراً مف لو الطعف بيذا الطريؽ، فيجوز لكؿ مف الادعاء العاـ (1)انتيت الييا(

والمتيـ والمشتكي والمدعي بالحؽ المدني والمسؤوؿ مدنياً عف فعؿ المتيـ الطعف بالحكـ الجزائي مع 
يزاً إذ يمكف الطعف بالحكـ . كما بيف  أسباب الطعف تمي(3)اختلاؼ في نطاؽ الطعف لكؿ واحد منيـ

مخالفة القانوف او  ف المحاكـ الجزائية إذا بنيت عمىتمييزاً في الاحكاـ والقرارات والتدابير الصادرة م
خطأ في تطبيقو أو عيب في تأويمة أو إذا وقع خطأ  جوىري في الاجراءات الاصولية أو تقدير 

 .(2)الحكـ الادلة أو تقدير العقوبة وكاف الخطأ مؤثراً في صحة

ىذا ولـ يكف المشرع عند تنظيمو طرؽ الطعف غير العادية وفي مقدمتيا التمييز، بقصد إعادة       
نظر موضوع الدعوى، بصرؼ النظر عف سبب تعيب الحكـ الجزائي المطعوف فيو، بؿ يقصد بو 

                                                           

ـ، 1983د. رؤوؼ عبيد، مبادئ الاجراءات الجنائية في القانوف المصري، دار الجيؿ لمطباعة، مصر،  (1)
 .757ص
 .1971لسنة  32كات الجزائية العراقي رقـ ( مف قانوف اصوؿ المحا351و 349ينظر: نص المادة ) (3)
 .1971لسنة  32( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي رقـ 349ينظر: نص المادة ) (2)
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، أـ -ـ العدالةتؤدي إلى عد -مواجية العيوب الواردة في الحكـ، سواء وردت ىذه العيوب في التقدير
، وبيذا يمتاز الطعف تمييزاً بأنو لا يفصؿ  في موضوع -تؤدي الى البطلاف -عيوب في الاجراء

عينة وفقا لأسباب واجراءات الدعوى مف جديد ولا يعيد النظر فيو كأصؿ عاـ، بؿ ينظر في عيوب م
  .(1)محددة
، (3)رس الرقابة القضائية عمى جميع المحاكـمحكمة التمييز الييئة القضائية العميا التي تما دَّ تعو       

رقابة اجرائية عمى الاحكاـ والقرارات الصادرة مف المحاكـ والغاية مف  ـسواء كانت رقابة موضوعية ا
مف لحظة تحريؾ الشكوى الجزائية  اً كؿ صحيح بدءذلؾ لسلامة تطبيؽ القانوف والاجراءات المتخذة بش

حكمة التمييز لا تفصؿ في اصؿ الموضوع وانما تذىب الى الى تاريخ صدور الحكـ فييا، واف م
محكمة الموضوع في تطبيؽ القانوف تطبيقًا صحيحا باستثناء  تتصحيح ما سيت عنو او اخطأ

 لموضوع منيا:بعض الحالات التي تحؿ فييا محكمة التمييز محؿ محكمة ا

 اصرار محكمة الموضوع عمى حكميا المنقوض بوجوب تشديد العقوبة.  - أ
اصرار محكمة الموضوع عمى البراءة بعد نقض الحكـ مف محكمة التمييز بمعاقبة مف   - ب

 . (2)صدر حكـ ببراءتو مف محكمة الموضوع

اي اف محكمة التمييز تتكفؿ بواجب الرقابة بوصفيا الييئة القضائية العميا التي يحتكـ لدييا في      
وظيفتيا في مراقبة الاحكاـ النيائية الصادرة عف  جميع الاحكاـ والقرارات المخالفة لمقانوف، اذ تنحصر

، لمتأكد مف انيا بنيت عمى اجراءات قانونية صحيحة وصدرت طبقًا لمقانوف مفاد (4)محاكـ الموضوع
، ولمحكمة التمييز الصلاحية في التصدي لممسائؿ (5)ذلؾ الوقوؼ عمى مدى صحة الاحكاـ القضائية

لتي يتـ الطعف بصحة الاحكاـ الصادرة فييا، سواء الطعف مف الموضوعية والاجرائية في الدعاوى ا
قبؿ اطراؼ العلاقة او مف قبؿ عضو الادعاء العاـ، او مف خلاؿ ارساؿ محكمة الموضوع الدعاوى 
الى محكمة التمييز بعد صدور الحكـ تمقائيًا لإجراء التدقيقات التمييزية عمييا وتطبيقًا لذلؾ قضت 

                                                           

ـ، 1994سعيد حسب الله، شرح قانوف أصوؿ المحاكات الجزائية، دار الحكـ لمطباعة والنشر، الموصؿ، د.  (1)
 . 437ص
 .  1979لسنة  164وف التنظيـ القضائي رقـ ( مف قان13المادة ) :ينظر (3)
 .1971لسنة  32( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ 362ينظر: المادة ) (2)
 . 7ـ، ص1984، مف دوف دار نشر، مف دوف مكاف نشر، 2احمد فتحي سرور، الاجراءات الجنائية، جد.  (4)
ـ، 1985نائي، دار المطبوعات الجامعية، الاسكندرية، محمد زكي ابو عامر، شائبة الخطأ في الحكـ الجد.  (5)
 .  324ص
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ة بانو: )لدى التدقيؽ والمداولة وجد اف محكمة الموضوع قد اخطأت في محكمة التمييز الاتحادي
/أ( مف قانوف العقوبات ذلؾ اف الثابت مف 446/1التكييؼ القانوني لمجريمة ووصفيا وفؽ المادة )

( مف 445وقائع الدعوى المستخمصة مف ادلتيا فاف فعؿ المتيـ يشكؿ جريمة تنطبؽ واحكاـ المادة )
( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية قرر تبديؿ 364ميو واستنادا لأحكاـ المادة )قانوف العقوبات ع

( مف قانوف العقوبات وتجريمو بموجبيا وحيث اف العقوبة 445الوصؼ القانوني لمجريمة الى المادة )
المفروضة بحقو اصبحت )غير مناسبة( قرر )تخفيفيا الى السجف لمدة ست سنوات والاشعار الى 

، كما قضت محكمة التمييز الاتحادية عمى انو: )اف محكمة الموضوع قد (1)لسجف بذلؾ(ادارة ا
/أ( مف قانوف العقوبات ذلؾ اف 446/1اخطأت في التكييؼ القانوني لمجريمة ووصفيا وفؽ المادة )

الثابت مف وقائع الدعوى المستخمصة مف ادلتيا فاف فعؿ المتيـ الحدث يشكؿ جريمة تنطبؽ واحكاـ 
( مف قانوف اصوؿ المحاكمات 364( مف قانوف العقوبات عميو واستنادا لأحكاـ المادة )445دة )الما

( مف قانوف العقوبات وادانتو بموجبيا 445الجزائية قرر تبديؿ الوصؼ القانوني لمجريمة الى المادة )
ر مدرسة وحيث اف التدبير المفروض بحقو اصبح )مناسب( قرر )تصديقو( وتنظيـ مذكرة بذلؾ واشعا

، وكذلؾ قضت محكمة التمييز في قرار ليا عمى انو: )اف محكمة الجنايات (3)تأىيؿ الفتياف بذلؾ(
راعت عند اصدارىا تطبيؽ القانوف تطبيقًا صحيحًا ولموافقة القرارات لمقانوف قرر تصديقيا اما بشأف 

وجد بانيا خفيفة ولا مف قانوف العقوبات فقد  445العقوبة المقضي بيا عمى المداف وفؽ المادة 
تتناسب مع وقائع الجريمة وظروؼ ارتكابيا قرر اعادة الدعوى الى محكمتيا لمنظر في العقوبة بغية 

، وفي قرار اخر مف ذات المحكمة عمى انو: )اف المحكمة (2)تشديدىا وابلاغيا الى الحد المناسب(
تيـ اقر اماـ القائـ بالتحقيؽ اخطأت في تقدير الادلة ذلؾ اف الثابت مف وقائع الدعوى اف الم

المشتكي وقرينة صحيفة سوابؽ المتيـ التي تضمنت  بأقواؿبالجريمة المسندة لو وقد تعزز اقراره 
الحكـ عميو بجرائـ مماثمة وما جاء بالمعمومات الامنية ضده واف الادلة المتحصمة ضده بالوصؼ 

ارىا خلافًا لوجية النظر القانونية قرر نقض جاءت كافية لمتجريـ والحكـ ولإصدار المحكمة قر المتقدـ 
    .(4)القرار الصادر بالدعوى واعادتيا الى محكمتيا بغية اعادة المحاكمة مجددًا وفؽ المنواؿ(

                                                           

 ـ )غير منشور(. 14/4/3433في  3433/الييئة الجزائية/4671ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية رقـ  (1)
 )غير منشور(.   35/1/3433( في 3433/ىيئة الاحداث/341ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية رقـ ) (3)
 ـ )غير منشور(. 4/4/3432في  3432/الييئة الجزائية/842قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد ر: ينظ (2)
 ـ )غير منشور(.17/4/3432في  3432/الييئة الجزائية/631ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (4)
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 ثالث ا: تحول الاجراء بطريق تصحيح القرار التمييزي 

محكمة  استدراؾ أخطاءو: )الطعف عمى أن طرؽ عرؼ الفقو تصحيح القرار التمييزي كطريؽ مف
، فمحكمة التمييز ليست الجية الوحيدة التي قد تقع في الخطأ (1)التمييز عند نظرىا في الطعف تمييزاً(

عند اصدار احكاميا عند ممارستيا لوظيفتو في الرقابة عمى الاحكاـ الجزائية، ولاسيما عندما تنظر 
استدراؾ وتصحيح  ؿولأجفي موضوع الدعوى الجزائية بما تتمتع بو مف سمطة محكمة موضوع، 

الاخطاء القانونية التي تقع فييا محكمة التمييز عند نظرىا في الطعف تمييزا اخذ المشرع بطريؽ 
( مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي رقـ 369 -366تصحيح القرار التمييزي في المواد )

 .1971لسنة  32

ف غير العادية، ويحؽ لكؿ ذي مصمحة اف طريؽ مف طرؽ الطع القرار التمييزي تصحيح ديعو      
، (3)يطمب مف محكمة التمييز بعد تصديؽ الحكـ الصادر منيا ميما كانت نتيجة الحكـ تصحيحو

ويقدـ الطمب مباشرةً الى محكمة التمييز او عف طريؽ محكمة الموضوع التي اصدرت الحكـ او عف 
محكوـ عميو او مف تاريخ وصوؿ اوراؽ طريؽ ادارة السجف خلاؿ ثلاثيف يوما مف تاريخ تبميغ ال

 الدعوى مف محكمة التمييز الى محكمة الموضوع في الاحواؿ الاخرى.  

ويتـ نظر طمب تصحيح القرار التمييزي مف قبؿ الييئة الجزائية في محكمة التمييز الاتحادية ما     
حكمة التمييز الاتحادية ويتـ لـ يتـ احالة النظر في الحكـ الصادر الى الييئة الموسعة الجزائية في م

تدقيؽ الطمب اف كاف موافقًا لمقانوف فيتـ قبوؿ الطمب وتصحيح القرار الصادر مف محكمة التمييز، 
 اما اذا وجد باف الطمب غير مستوؼٍ لشروطو القانونية تقرر رده. 

سبؽ واف قررت وتطبيقًا لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية في قرار ليا عمى انو: )وجد بانو     
رفض طمب اعادة  3416لسنة  37المجنة المركزية الاولى المختصة بتطبيؽ قانوف العفو رقـ 

المحاكمة المقدـ مف قبؿ المحكوـ وقد قررت محكمة التمييز تصديؽ القرار ولعدـ قناعة طالب 
رجوع الى التصحيح بالقرار المذكور طمب تدقيقو تصحيحا للأسباب الواردة بلائحة وكيمو ولدى ال

اضبارة الدعوى وعمى حيثيات القرار الصادر فييا مف قبؿ محكمة الجنايات المركزية وجد ومف خلاؿ 
                                                           

 .194ـ، ص3444الوطنية، بغداد، د. جماؿ محمد مصطفى، شرح قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية، المكتبة  (1)
 المعدؿ.   1971لسنة  32( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ 369-366ينظر: المواد ) (3)



59 
 

الوقائع باف الاجراءات القانونية كانت قد اتخذت بحؽ المتيـ طالب التصحيح بناءً عمى اقواؿ متيـ 
( مف قانوف 9مادة )اخر والمدونة بصفة شاىد مما يجعؿ صفة توفر احد الاسباب الواردة بنص ال

ويكوف معو طمب التصحيح مستوفيًا لشروطو القانونية لذا قرر قبولو  3416لسنة  37العفو رقـ 
وتصحيح القرار التمييزي انفًا تصحيحًا كميًا ونقض قرار المجنة المركزية الاولى واعادة الاضبارة الى 

 ، كما اف المحكمة ذاتيا قضت(1)(محكمتيا لإجراء المحاكمة مجددا واشعار المجنة المركزية بذلؾ
 الطبي والتقرير والشيود المشتكيف بأقواؿ تمثمت بالحادث تحصمت ادلة ىناؾ اف وجد: )انو عمى

 فارغة وظروؼ ومسدس عجمة ضبط ومحاضر الحادث محؿ عمى والمخطط الكشؼ ومحضر
 يدخؿ مناقشتيا واف تياـللا اساسًا تكوف لاف تصمح ادلة وىي الجنائية الادلة تحقيؽ مديرية وتقارير
 ومحكمة المشتركة التحقيقية المجنة ولإصدار للإحالة وتكفي الموضوع محكمة اختصاص ضمف
 طمب ولاستيفاء القرارات لتمؾ القانونية الاسباب بياف او ذلؾ مراعاة دوف قراراتيا العسكرية التمييز

 المشار العسكرية التمييز محكمة مف الصادر القرار وتصحيح قبولو قرر القانونية شروطو التصحيح
 المواد لأحكاـ استنادا تقدـ ما لاتباع الدعوى واعادة المشتركة التحقيقية المجنة قرار ونقض انفًا الييا
 الجزائية المحاكمات اصوؿ قانوف مف 88و الجزائية المحاكمات اصوؿ قانوف مف 368و366

 وعند: )انو عمى لمحكمة ايضًا قضتلذات ا اخر قرار وفي ،(3)(3416 لسنة 33 رقـ العسكري
 بحجة المحكوـ ضد القانونية  الاجراءات اتخذت واف سبؽ انو لوحظ الدعوى وقائع عمى النظر عطؼ
 اجراء وبعد البشرية، الاعضاء وشراء بيع في لمماؿ وحاجتيـ المواطنيف مف الضحايا باستغلاؿ قيامو

 عمى اقتصرت اقوالو واف والمحاكمة التحقيؽ مراحؿ كافة في اتياـ مف اليو اسند ما انكر معو التحقيؽ
 واف بالدعوى المربوطة الطبية التقارير مف ذلؾ تايد وقد اقاربو احد لصالح كميتيو بأحد بالتبرع قيامو
 مف اليو اسند عما لإدانتو كافية غير ادلة وىي بالجريمة المحكوـ مف اقرار عدىا يمكف لا الاقواؿ تمؾ
 مف الصادر التمييزي القرار وتصحيح  قبولو قرر القانونية شروطو التصحيح بطم ولاستيفاء اتياـ
 بإدانة المتعمقة كركوؾ جنايات محكمة مف الصادرة القرارات ونقض جزءً  انفا اليو المشار الييئة ىذه

 اخر سبب عف مطموب يكف لـ ما حالاً  السجف مف سبيمو واخلاء عنو والافراج التيمة والغاء المتيـ
     .(2)(بذلؾ الايداع جية ارواشع

                                                           

 )غير منشور(. ـ16/2/3433في  3433/الييئة الجزائية/4181ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية رقـ  (1)
 ـ )غير منشور(. 16/2/3433في  3433/الييئة الجزائية/4181د ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعد (3)
 ـ )غير منشور(. 31/9/3433في  3433/الييئة الجزائية/17395ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية بالعدد  (2)
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 الفرع الثاني

  لجوء المحكمة الى التحول بناء عمى طمب الخصوم

في بعض الاحياف لا يكوف لممحكمة اف تتحوؿ الى اجراء تـ اتخاذه مف قبؿ قاضي التحقيؽ او    
مف قبؿ محكمة الموضوع الا بناء عمى طمب مف الخصوـ، الا انو يحدث احيانًا باف محكمة 

وضوع وعند نظرىا لمدعوى الجزائية اف تتحوؿ عف الاجراء المتخذ مف قبؿ قاضي التحقيؽ الى الم
اجراء اخر كالإجراء المتخذ مف قبؿ محكمة الجنايات في التدخؿ بقرار الاحالة الصادر مف قاضي 
ب التحقيؽ بما تممؾ مف صلاحية وفؽ القانوف وتعيد الدعوى الى قاضي التحقيؽ لاتخاذ اجراء مناس

اشارت اليو في قرارىا ربما يكوف ىذا الاجراء فرد دعوى تحقيقية، او عندما يقرر قاضي التحقيؽ 
موقوفيف والقسـ الاخر  ـمنيـ حاضريف سواء كانوا مكفميف ااحالة متيميف الى محكمة الموضوع قسـ 

الحاضريف ، عندىا لمحكمة الموضوع اف تتحوؿ عف ىذا الاجراء المتخذ وجعؿ المتيميف (1)ىاربيف
في دعوى والمتيميف الغائبيف في دعوى اخرى او اف محكمة التمييز اثناء نظرىا لدعوى ومعينة ليا 

، وتطبيقا لذلؾ قضت محكمة التمييز الاتحادية في قرار (3)سمطة التدخؿ التمييزي في القرار الصادر
يميف عف الجريمة ليا عمى انو:  )وجد اف قاضي التحقيؽ اصدر قرارا يتضمف الافراج عف المت

( مف قانوف العقوبات وغمؽ الدعوى استنادا لأحكاـ المادة 389المسندة الييـ وفؽ احكاـ المادة )
/ب مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية وجرى تصديؽ القرار المذكور مف قبؿ محكمة 124

زا وجد انو صدر خلافا الجنايات بصفتيا التمييزية وعند امعاف النظر بالقرار المطموب التدخؿ بو تميي
لأحكاـ القانوف ذلؾ لاف ما تحصؿ في الدعوى مف ادلة والمتمثمة بأقواؿ الممثؿ القانوني لمجية 
المشتكية وربط الكتاب المطعوف بتزويره واقواؿ الشيود وتوصيات المجنة التحقيقية ىي ادلة كافية 

محاكمتيـ عما اسند الييـ مف اتياـ  لإحالة المتيميف المذكوريف انفا الى المحكمة المختصة لإجراء
واف محكمة الموضوع ىي الجية المختصة في مناقشة الادلة وبياف مدى كفايتيا للإدانة مف عدمو لذا 

/أ( مف قانوف اصوؿ المحاكمات 364واستنادا لسمطة ىذه المحكمة المنصوص عمييا بالمادة )
تيا التمييزية ونقضو ونقض قرار قاضي الجزائية قرر التدخؿ تمييزا بقرار محكمة الجنايات بصف

                                                           

 المعدؿ.  1971لسنة  32( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ 148ينظر: المادة ) (1)
 . المعدؿ 1971لسنة  32( مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ 364دة )نص الما :ينظر (3)
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، وكذلؾ قرار محكمة استئناؼ الرصافة بصفتيا التمييزية عمى انو: )وجد انو غير (1)محكمة التحقيؽ(
صحيح ومخالؼ لمقانوف ذلؾ اف الفعؿ المنسوب لممتيـ يشكؿ جريمة واحدة واف تعدد المشتكيف كوه 

اف تفريؽ الاوراؽ التحقيقية الى قضيتيف وحسب حصؿ بوقت واحد دوف وجود فاصؿ زمني وبالتالي ف
ما جاء بقرار قاضي التحقيؽ بفقرتو الثانية مؤداه اف يحاؿ المتيـ ويحاكـ عف ذات الفعؿ مرتيف وىذا 
لا يجوز لذا قرر نقض كافة القرارات الصادرة في القضية والتدخؿ تمييزا بقرار الاحالة الصادر مف 

ضبارة الى محكمتيا لتتولى اعادتيا الى محكمة التحقيؽ بعد رفع محكمة التحقيؽ ونقضو واعادة الا
أوليات محكمة الجنح لتقوـ محكمة التحقيؽ بعد ذلؾ بتوحيد تمؾ القضايا بقضية واحدة واكماؿ 

  .        (3)التحقيؽ فييا(

 المطمب الثاني
 الآثار المترتبة عمى تحوّل الإجراءات الجزائية

ت الجزائية آثار، منيا ما يتحوؿ الى عمؿ إجرائي صحيح أو إنيا قد تتحوّؿ تحوؿ الإجراءا لفكرة     
عمؿ عمؿ غير إجرائي أي يتحوّؿ إلى ) أما فيما يخص تحوّؿ الإجراء إلىإلى عمؿ غير إجرائي، 

مادي أو إداري (، كما قد يتحوّؿ العمؿ الإجرائي إلى أعماؿ غير مشروعة، كمف يقوـ بالدفع باطلًا، 
، (2)مما يترتب عميو ضرر يصيب الخصـ فعميو أف يقدـ التعويض بموجب القواعد العامةوبسوء نية 

وأما بخصوص تحوّؿ العمؿ الإجرائي المعيب إلى عمؿ إجرائي آخر صحيح، فيو موضوع بحثنا 
بصفة خاصة، وربما نكوف أماـ إجراءات يتـ فييا انتقاص العمؿ الإجرائي، لذلؾ فإف تطبيقات ىذه 

واعتبار العمؿ الإجرائي كأنو لـ يكف،  بيا إلى التخفيؼ مف أثر البطلاف،ة وقد يؤدي كثير  الفكرة
ومثاليا بأف ينتدب وكيؿ النيابة العامة مأمور الضبط القضائي لسؤاؿ بعض الشيود فيسأليـ دوف 
ف ىذا العمؿ مف أعماؿ التحقيؽ، ولكنو عمؿ باطؿ لعدـ تحميفيـ اليميف وقد تحو  ؿ تحميفيـ اليميف، وا 

                                                           

 ـ )غير منشور(.  17/2/3433في  3433/الييئة الجزائية/4241ينظر: قرار محكمة التمييز الاتحادية رقـ  (1)
 )غير ـ13/3/3432في  3432/جزاء/199ينظر: قرار محكمة استئناؼ الرصافة بصفتيا التمييزية رقـ (3) 

 منشور(. 

( مف القانوف المدني المصري 162( مف القانوف المدني العراقي. ويقابؿ ذلؾ نص المادة )169( ينظر: المادة )2)
 مف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي. ( ۴۲-14والمادة ) 
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( مف قانوف 14، اما بخصوص العراؽ فاف المادة )(1)إلى عمؿ صحيح مف أعماؿ الاستدلالات
العقوبات العراقي نصت عمى انو: )لا تجري التعقيبات القانونية عمى مف ارتكب جريمة خارج 
الجميورية الا بأذف مف رئيس مجمس القضاء الاعمى ولا تجوز محاكمتو اذا كاف قد صدر حكـ نيائي 

محكمة اجنبية ببراءتو او بإدانتو واستوفى عقوبتو كاممة او كانت الدعوى او العقوبة المحكوـ بيا مف 
قد سقطت عنو قانونًا ويرجع في تقرير نيائية الحكـ وسقوط الدعوى او العقوبة الى قانوف البمد الذي 

 صدر فيو الحكـ(.
قانونية اف المشرع العراقي رىف اتخاذ يتضح مف نص المادة اعلاه فيما يخص اتخاذ التعقيبات ال     

القضاء  الاجراءات القانونية بحؽ مف يرتكب جريمة خارج جميورية العراؽ الا بإذف مف رئيس مجمس
جميع الاجراءات التي اتخذت باطمة، ولا ترتب اي اثر قانوني، وتطبيقًا  الاعمى، وبخلاؼ ذلؾ تعدَّ 

حادية بصفتيا التمييزية عمى انو: )وجد اف الطعف لذلؾ قضت محكمة استئناؼ بغداد الرصافة الات
التمييزي واقع ضمف المدة القانونية قرر قبولو شكلًا ولدى عطؼ النظر عمى القرار المميز وجد انو 
غير صحيح ومخالؼ لمقانوف ذلؾ اف الجريمة المسندة الى المتيـ كانت قد وقعت خارج العراؽ الامر 

ر العدؿ عمى اتخاذ التعقيبات القانونية والاحالة الى المحاكـ الذي يستوجب استحصاؿ اذف مف وزي
/أ مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية عميو 126مف قانوف العقوبات والمادة  14/1عملًا بالمادة 

قرر نقض كافة القرارات الصادرة في الدعوى والتدخؿ تمييزًا بقرار محكمة تحقيؽ الكرادة ونقضو 
 144مف قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية والقرار  359كمتيا استنادًا لممادة واعادة القضية الى مح

   .(3)(1988لسنة 

ولدراسة الآثار المترتبة عمى تحوّؿ الإجراءات الجزائية، فلابد لنا أف مف تقسيـ ىذا المطمب عمى 
ني نستعرض فيو فرعيف سنتناوؿ في الأوؿ تحوّؿ العمؿ الإجرائي الى أعماؿ إجرائية، وفي الفرع الثا

 تحوّلو الى أعماؿ غير إجرائية.

 

 

                                                           

 ۵۹۴( د. أحمد فتحي سرور، نظرية البطلاف في الإجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، ص1)

في  3446/الييئة التمييزية/148ينظر: قرار محكمة استئناؼ بغداد الرصافة الاتحادية بصفتيا التمييزية بالعدد  (3)
  ـ. 34/11/3433، منشور في قاعدة التشريعات العراقية تاريخ الزيارة 18/9/3446
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 الفرع الأول

    الاجرائي تحوّل العمل

ة تترتب عمى تحوؿ العمؿ الاجرائي الى اعماؿ إجرائية، وتتمثؿ تمؾ الاثار ىناؾ ثمة اثار رئيس
ؾ برجعية أثر تحوّؿ الإجراء الجديد، وتحقؽ إجراء جزائي جديد يختمؼ عف الإجراء الأصمي، ومف تم

الاثار نتطرؽ ايضا إلى الاحتجاج بالحكـ المقرر لتحوّؿ العمؿ الإجرائي، والتي نتناوليا تباعاً وفقاً لما 
 :يمي

 أولا : رجعية أثر تحوّل الإجراء الجديد 
مف الواضح لنا أفّ فكرة التحوّؿ تفترض وجود إجراء أو قرار باطؿ مف جية، ومف جية أخرى 

أف تتوافر في ذاتو شروط تحوّؿ صحتو، فمف الواضح ويبدو جمياً إف وجود إجراء أو قرار جديد يجب 
توافرت ضوابط التحوّؿ التي تـ الإشارة إلييا، فإف الإجراء الباطؿ حتماً سيزوؿ وتزوؿ معو جميع ما 
ترتب عميو مف آثار قانونية، لأف الأصؿ في القاعدة ) ما بني عمى باطؿ فيو باطؿ (، ومف ثـ 

 .(1)اً عف الإجراء الأصمي الباطػػػػؿمفادىا أف يولد إجراء أو قرار جديد مختمؼ تماميوصمنا إلى نتيجة 

ف كاف العيب  الفكرةولابد لنا أف نذكر ىنا إفّ تحوّؿ الإجراءات الجزائية ىو استثناء مف ىذه       وا 
ديد آثاراً الإجرائي نسبي في الإجراء وليس بطلاف كمي، لذلؾ سوؼ تترتب عمى الإجراء أو القرار الج

قانونية جديدة والتي بدورىا يمكف أف تمتد إلى الإجراء أو القرار الأصمي، وأف مف أىـ الآثار التي 
تترتب عمى التحوّؿ كغيرىا مف آثار، ىو أف يتـ رجوع الإجراء الجديد لذات الوقت الذي تـ فيو 

وّؿ أصبحت فكرة عادية ولـ صدور الإجراء الأصمي والفكرة التي تجمت بيذا القوؿ ىو أفّ فكرة التح
يسمط الضوء عمييا، وأف يتـ الاىتماـ بيا وكادت تكوف فكرة خاممة وغير فعالة، ويرجع ذلؾ لعدة 
مبررات منيا: فالتبرير الأوؿ: ىو الاستفادة مف الوقت فمتابعة الوقت الذي يبقى فيو الإجراء الأصمي 

 المدةجراء الأصمي يجعؿ الاستفادة مف تمؾ باطلًا، فتوافر الإجراء الجديد مف حيث وقت إصدار الإ
الزمنية كحقبة قصيرة بيف صدور الإجراء الأصمي والجديد، وأما التبرير الثاني: فيو يتمثؿ بالقوؿ 
بعدـ الرجعية مما يجعؿ ىذه النظرية أقرب مف إعادة الإجراء الجنائي الباطؿ وفكرة التصحيح، وأما 

                                                           

لماجستير في القانوف العاـ، اطروحة لنيؿ شيادة درجة ا ،تحوؿ القرار الاداري المعيبمنذر فخري الشناؽ، ينظر: ( 1)
 .143ص  ـ،3417كمية القانوف جامعة الامارات العربية المتحدة، 



64 
 

ت أو شروط الإجراء الجديد مف لحظة إصدار الإجراء الأصمي مما التبرير الأخير: يتجو بتوافر مقوما
 .(1)يقتضي القوؿ بإمكانية سرياف الأثر الجديد لموقت الذي صدر فيو ذلؾ الإجراء الأصمي

ومف المعموـ أف تحوّؿ الإجراء بالأساس يقوـ عمى عيب الإجراء الأصمي ونشوء إجراء جديد 
ر الجديد يمكنو أف يسري بأثر رجعي وفعمي، ويرجع إلى تاريخ صحيح فيو، والجدير بالذكر بأف القرا

صدور الإجراء الأصمي، وليس لو علاقة بأي تاريخ آخر كما ىو الحاؿ في تاريخ رفع الدعوى أو 
تاريخ صدور الحكـ بالتحوّؿ، فيو بعيد كؿ البعد عف ىذا الميعاد يكاد يكوف تاريخو مستقلًا عف 

اؿ فإف العيب الذي يشوب الإجراء الأصمي بحد ذاتو يرتب أثره بالنسبة الإجراء الأصمي وفي واقع الح
لمماضي، فينا البطلاف والرجعية أمراف متلازماف؛ لأف بطلانو يعدـ وجوده القانوني مف تاريخ صدوره 

 . (3)ثر الرجعي لمتحوّؿوقد عبر البعض عف آرائيـ بالاعتماد عمى ذلؾ وأعتبره كمبرر للاعتراؼ بالأ
الصدد فأف المحكمة الادارية العميا العراقية تمارس اختصاصيا استنادا إلى قانوف  وفي ىذا

والذي منحيا اختصاصات محكمة التمييز ، (2)( 1979( لسنة )  65مجمس شورى الدولة رقـ ) 
عند النظر  1969لسنة (  ۳۵المنصوص عمييا في قانوف المرافعات المدنية رقـ ) الاتحادية 
عمى ما تقدـ فإف المحكمة الإدارية العميا عند نظرىا لمطعف التمييزي في الحكـ  وتأسيساً  ،بالطعوف

، (4)تقوـ بتدقيؽ أوراؽ الدعوى وبعد أف تكتمؿ تدقيقاتيا التمييزية فميا أف تصدر حكميا المناسب
وبعدىا تصدؽ المحكمة المذكورة الحكـ المميز إذا شابو خطأ في الإجراءات لكنو غير مؤثر في 

كما لو حصؿ خطأ في تطبيقو أو عيب في تأويمو غير أف الحكـ يصدر موافقاً لمقانوف وفؽ  صحتو،

                                                           

 .۵۴-۵۳حسف حماد حميد، مرجع سابؽ، صد. ( 1)
. أحمد يسري، تحوّؿ التصرؼ 422عبد القادر خميؿ، نظرية سحب القرارات الإدارية، مرجع سابؽ، صد. ( 3)

 .349القانوني، المرجع السابؽ، ص

/ أولًا ا د( مف قانوف مجمس 3حمت المحكمة الإدارية العميا محؿ الييأة العامة لمجمس الدولة بموجب المادة )( 2)
 التعديؿ الخامس(.)  ۴۲۳۵لسنة (  ۳۱شورى الدولة ذاتو ومف ثـ تـ تعديمو بالقانوف رقـ ) 

/ سادساً ( 15. نصت المادة )1979لسنة  65رابعاً/ ب( مف قانوف مجمس شورى الدولة رقـ / ۴)راجع: المادة ي( 4)
عمػى إنو: )تمارس الييأة العامة لمجمس شورى  1991لسنة  14مف قانوف انضباط موظفي الدولة والقطاع العاـ رقـ 

المنصوص عمييا في قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية عند النظر في  الاتحاديةالدولة اختصاصات محكمة التمييز 
 (.وأحكاـ ىذا القانوف يتلاءـجمس الانضباط العاـ وبما الطعف المقدـ في قرارات م
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إذ تقوـ المحكمة ىنا باستبداؿ السبب  ،(1)ما قررتو المحكمة الإدارية العميا العراقية في احد قراراتيا
المحكمة بموجب ما خوليا القانوف، لذلؾ فأفّ  ،(3)الخاطئ بآخر صحيح، وتصدقو مف حيث النتيجة

 .(2)الإدارية العميا لـ تبيف الأثر الرجعي الصريح لمقرار فيي تعمؿ وفؽ النص القانوف

 ثانيا : تحقق إجراء جزائي جديد يختمف عن الإجراء الأصمي

بطاؿ  مف الأثار الميمة المترتبة عمى تحوؿ الإجراءات الجزائية ىو ظيور اجراء جزائي جديد وا 
جود الاجراء الجديد مستتراً خمؼ الإجراء الأصمي بوجوده الظاىري، الإجراءات الأصؿ، أي يكوف  و 

وبالنتيجة النيائية يزوؿ ىذا القرار؛ لأف إجراء التحوّؿ لا يمكف أف يتـ المجوء إليو دوف رغبة إرادة 
يترتب عمى ذلؾ، زواؿ  لذالقرار الأوؿ غير الصحيح، و وذلؾ لمتخمص مف ىذا ا ،(4)المشرع المسبقة 

 .(5)ار القانونية المترتبة عميو مف لحظة صدور القرارجميع الآث

 ثالثا : الاحتجاج بالحكم المقرر لتحوّل العمل الإجرائي

المسمـ بيا قانوناً وفقياً اف الاجراء المعيب الذي يتحوّؿ إلى إجراء آخر صحيح،  الامور أىـمف 
ائي البات بالإدانة أو البراءة أو قوة الشيء المقضي فيو، ويكوف الحكـ الجز  حجيةلابد أف تمحؽ بو 

إذ تعد تمؾ  ،(6)حجة فيما يتعمؽ بتعييف الواقعة المكونة لمجريمة ونسبتيا إلى فاعميا ووصفيا القانوني
مطمقة الدالة عمى الحقيقة وبموجبيا فإف الوقائع الثابتة والحقوؽ التي اعترؼ بيا الحكـ  ةقرينالاحكاـ 

التي أصدرت الحكـ ولا اماـ محكمو أخرى،  نفسيا اماـ المحكمةلا يمكف المجادلة فييا مف جديد لا 
                                                           

. أشار إليو: عبد القادر صالح 3415/  3/  19في  3414/  37( يراجع: قرار المحكمة الادارية العميا المرقـ 1)
ػػػػػػي عبدوؿ، مختارات مف المبادئ القانونية في قرارات المحكمة الإدارية العميا وفتاوى مجمس شورى الدولػػػػػة فػػ

 .84 82-، صـ3418، 3، ط ) 3415،  3414 ، 3412 (العػػػػػػػػػػػراؽ
مف قانوف المرافعات المدنية عمى إنو: )إذا وقع خطأ في تطبيؽ القانوف أو عيب في تأويمو ( ۴۳۵( نصت المادة )3)

 وكاف الحكـ مف حيث الأساس صحيحاً وموافقا لمقانوف تصدقو المحكمة مف حيث النتيجة(.
عمى أنو: تسري أحكاـ قانوف  1979لسنة  65مف قانوف مجمس شورى الدولة رقـ  11\ 7نصت المادة  (2)

وقانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية رقـ  1979لسنة  147وقانوف الإثبات رقـ  1969لسنة  82المرافعات المدنية رقـ
اءات التي تتبعيا المحكمة الإدارية في شأف الإجر  1981لسنة   114وقانوف الرسوـ العدلية رقـ   1971لسنة  32

 القانوف. العميا ومحكمة القضاء الإداري ومحكمػػػػػػػػة قضاء الموظفيػػػػػػػف فيما لـ يرد فيػػػػػػػو نػػػػػص خاص فػػػػػػػػػػػي ىػػػػػػػػذا
 422عبد القادر خميؿ، مرجع سابؽ، ص د. ( 4)
 .۳۲۴منذر فخري الشناؽ، المرجع السابؽ، صد.  (5)

( مف قانوف الإثبات 145أ( مف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي، وكذلؾ المادة ) /۴۴۱/1يراجع: المادة )( 6)
والتي نصت عمى: )للأحكاـ الصادرة مف المحاكـ العراقية التي حازت درجة البتات  ۳۹۱۹لسنة ( ۳۲۱العراقي رقـ )

وى ولـ تتغير صفاتيـ وتعمؽ النزاع بذات الحؽ محلًا تكوف حجة بما فصمت فيو مف الحقوؽ اذا أتحد اطراؼ الدع= 
 وسبباً(
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عنواناً لمحقيقة القانونية، ويبقى مراعياً ومعتبراً ما لـ يتـ إبطالو أو نقضو مف محكمة أعمى منيا  فيعد
وفؽ الطرؽ المقررة قانوناً، لذلؾ تعد أحكاـ المحاكـ بمثابة سندات الرسمية حيث تعد حجة عمى 

ا دوف فييا، إلا في الحالة التي يتبيف تزويرىا بالطرؽ المقررة قانوناً، أما بالنسبة لمغير الناس كافة بم
فالأصؿ في حجية الأحكاـ إنيا نسبية، وأف الحكـ لا يستفيد منو أو يضار بو، إلا مف كاف في 
الدعوى خصماً كالتي صدر حكماً فييا ولا يحوز حجية الشيء المقضي بو إلا بينيـ، ومف جانب 
آخر فإف حجية الشيء المحكوـ بو ما ىي إلا قرينة قانونية لا تقبؿ إثبات العكس، مما تعني بالمؤدى 
بصحة صدور الحكـ مف الناحية الشكمية، وىو عمى حؽ مف ناحية الموضوع فيعد حجة عمى ما 

ومف قضي بو، وتقر بيذا المبدأ جميع التشريعات بغية وضع حد نيائي لمنزاع بيف الخصوـ مف جية، 
 -حجية الشيء-جية أخرى لمحيمولة دوف تناقض الأحكاـ في الخصومة الواحدة، ولا يعتد بيذا الأمر

إلا بيف خصوـ الدعوى التي صدر فييا الحكـ أو مف كاف ممثلًا فييا كما لا يمكف أف يستفيد منو 
 .(1)باقي المستحقيف

تكوف ووفقاً لإعماؿ قوة الأمر  ىي كما نائيةفيناؾ قواعد لا تقبؿ الجدؿ في قانوف الإجراءات الج
ولا يمكف السماح بتخطئتو أو  .المقضي بو، فقرار الحكـ إذا حاز ىذا الأمر فقد أصبح عنواناً لمحقيقة

 .(3)المجادلة فيو أو يتـ إبطالو بأي طريؽ مف الطرؽ التي يسرىا القانوف في ىذا المجاؿ 

قرينة قانونية قابمة لإثبات العكس، في  والجدير بالذكر فأفّ حجية الأمر المقضي فيو تعد 
الطعف فييا بطريؽ الطعف التي حددىا القانوف، وتفيد بأف الحكـ قد صدر صحيحاً بما جاء فيو، 

ـ المحكمة بإجراء التحوّؿ التي يحؽ لو الإثارة محة بعدـ إثارة الدفع ولـ تقوعندما يتياوف صاحب المص
ذا كاف  فييا، كما يشوب الحكـ عيباً أو البطلاف فيو يمس أحد الإجراءات والتي يبنى عمييا العيب وا 

الحكـ قد أكتسب الدرجة القطعية، ففي ىذه الحالة يمكف أف يعترض المساس بحجية الأمر المقضي 
فيو، فالمشرع الجنائي الإجرائي، نظـ طرؽ الطعف في الأحكاـ الباطمة وعندما تستنفذ طرؽ الطعف 

عنيا، سواء كاف البطلاف متعمؽ بالنظاـ العاـ أو متعمقاً بمصمحة البعض منيا لا يزوؿ البطلاف 

                                                           

 .784، صـ1994، منشأة المعارؼ، الإسكندرية، مصر، 15أحمد أبو الوفا، المرافعات المدنية والتجارية، طد.  (1)

صوؿ الياس أبو عيد، أ ؛482الحكـ فوده، البطلاف في قانوف الإجراءات الجنائية، المرجع السابؽ، صعبد د. ( 3)
 .9۲۹، صـ۴۲۲۵سورية،  –المحاكمات الجزائية بيف النص والاجتياد والفقو، منشورات الحمبي الحقوقية، دمشؽ 
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، أو لعيب ذاتي فييا أو في تمؾ الإجراءات التي بنيت عمييا، ومف الواضح إف أسباب  الخصوـ
 .(1)باستثناء الانعداـ، والأخير لا يقبؿ التحوّؿ أو التصحيح الفكرةالبطلاف تنحصر في ىذه 

لشيء المقضي فيو، يعد دورىا حماية قانونية دامغة عمى مستوى والجدير بالذكر فإفّ حجية ا

عاؿ ويجوز لمجية القضائية التي طعف أماميا بأف تعود لمنظر في الدعوى كجية قضائية أعمى مف 

فإف ىذا الأمر لا يقيد إرادة طرفي الدعوى مف الطعف فيو، ويجوز لممحكمة  لذاالتي أصدرت الحكـ، 

 .(3)ؿ وأف تقرر الآثار المترتبة عميوأف تتخذ قرار يخص التحوّ 

وتكفؿ حجية الشيء المقضي فيو بنفاذ الحكـ القضائي إي بمعنى تفعيؿ مضمونيا فيو،  

واعتباره حجة في جميع المسائؿ التي تـ الفصؿ فييا كي تعمؿ ىذه الحجية بنظاميا الوظيفي 

 .(2)راءات وتحوّؿ الإجراءوالأساسي باستثناء ما تـ الطعف فيو الحكـ لإعادة النظر في الإج

 الفرع الثاني

 تحوّل العمل الإجرائي إلى أعمال غير إجرائية

لابد مف أف ىناؾ السؤاؿ يطرح في ىذا المجاؿ وىو: ىؿ مف الممكف أف يتحوّؿ العمؿ 

الإجرائي إلى أعماؿ غير إجرائية سواء أكانت أعماؿ إدارية أـ مادية في ىذا الموضوع ؟، بمعنى 

أف يتحوّؿ العمؿ الإجرائي إلى عمؿ مغاير غير إجرائي ليتحوّؿ إلى إجراء آخر، فيؿ  آخر ىؿ يمكف

 ؟.(4)غير صفتو الإجرائية إلى صفة أخرىمف الممكف أف تت

                                                           

 .434أحمد فتحي سرور، نظرية البطلاف، المرجع السابؽ، صد.  (1)
 .۵۵حسف حماد حميد، المرجع السابؽ، ص د. ( 3)
 ،ـ۳۹۹۹قضاء المدني، ط، دار غريب لمطباعة والنشر، إدوار غالي الذىبي، حجية الحكـ الجنائي أماـ الد. ( 2)

 .964، ص 573رمزي سيؼ، مرجع سابؽ، رقـ ؛ 21ص

الإجرائي كما بينا سابقاً،  ـ( عدـ قياـ إي عممية تحوّؿ في الإجراء وميما كاف نوعو، سواء كاف في القانوف المدني أ4)
فذات الوضع ينطبؽ عمى تحوّؿ القرار الإداري أيضاً لأف تخمؼ أي شرط مف شروط صحة التحوّؿ فلا يمكنو التحوّؿ، 

بشرط أف يستوفي شروط صحتو، فلابد مف تحقؽ ضوابط معينة في القرار الإداري المعيب كأمثالو لكي يتحوّؿ إلى 



68 
 

والجواب يبدأ مف موقؼ المشرع العراقي مف ذلؾ، فيو لـ يشر إلى ىذه المواضيع بشكؿ عاـ،  
، وبالتالي ليتمكف مف بياف الفكرةيو لـ يتطرؽ ليذه تحوّؿ الإجراءات الجزائية ف فكرةوخاصة موضوع 

 الفكرةجزئياتيا، فما يشمؿ الكؿ يشمؿ الجزء والعكس غير صحيح، فالتغيير الذي يطرأ عمى أصؿ 
، ومف ثـ مف ئيجراءات المعيبة وتحوّليا الإجرافيو يشمؿ جزئياتيا، فالأصؿ ىو لـ ينص عمى الإ

ترتبط وتتلازـ مع بعضيا البعض الآخر في أصؿ موضوعيا الممكف أف يشر لبقية المواضيع التي 
ىذا مف جية، ومف جية أخرى فإف إمكانية تحوّؿ العمؿ الإجرائي إلى أعماؿ غير إجرائية؛ فيو أمر 
تـ الإجابة عميو مف قبؿ المشرع المصري فقد أثار البحث في تأثير البطلاف عمى الصفة القضائية، 

تصدر طبقاً لوظيفة القضاء بما يتعمؽ بالقاضي وأعوانو، كالأحكاـ  بخصوص الأعماؿ الإجرائية التي
فّ جوىر ىذا الموضوع  التي يصدرىا وبعض الأوامر والتصرفات التي تتخذ في إجراءات التحقيؽ، وا 
ىو القوؿ بتحوّؿ العمؿ الإجرائي القضائي إلى عمؿ مغاير لو كتحوّلو إلى عمؿ إداري أو مادي، وقد 

تحوّؿ العمؿ القضائي المعيب إلى عمؿ إداري أو مادي يخضع إلى رقابة  أشار لذلؾ في مصر
مجمس الدولة، وتحوّؿ العمؿ الإجرائي إلى عمؿ مادي، يكوف إذا تـ الدفع بدفوع باطمة مف قبؿ 

بالنتيجة ىنا يمزـ عمى  ،(1)الشخص بسوء نية، ويترتب عمى ىذه الحالة ضرر يصيب الخصـ
لممتضرر وفقاً لمقاعدة العامة المنصوص عمييا في قانوف المدني الشخص مقدـ الدفع بالتعويض 

وىذا مبرر يجوز لصاحب المصمحة بالمجوء إلى الطرؽ التي خوليا القانوف مف دفع ، (3)المصري
و وئالمجوء بالدفع أو الطعف أو مف لجالأضرار التي أصابتو مف تعيب الإجراء، فيو مخير ب

 .(2)لممخاصمة إف توافرت مقتضياتيا

                                                                                                                                                                              

ر راجع: منتصر عمواف كريـ، القرايقرار إداري صحيح، كصدوره مف جية إدارية ومحدثاً أثراً قانونياً تتمثؿ في بطلانو. 
 .۵۲۵-۴۹۹الإداري المتحوّؿ التأصيؿ والشروط، مرجع سابؽ، ص

 .294أحمد فتحي سرور، نظرية البطلاف، المرجع السابؽ، صد. ( 1)

عمى أف: كؿ خطأ سبب ضرر لمغير  1948لسنة  121( مف قانوف المدني المصري رقـ 162( نصت المادة )3)
بقوليا:  كؿ  1951لسنة  44ف القانوف المدني العراقي رقـ (  م344يمزـ مف ارتكبو بالتعويض ويقابؿ نص المادة )

 تعد يصيب الغير بأي ضرر آخر غير ما ذكر.... يستوجب التعويض.
  .149حسف عمي حسيف، النظرية العامة لمجزاءات الإجرائية، المرجع السابؽ، صد. ( 2)



69 
 

ويستنتج مما تقدـ اف التحوؿ في الاجراءات الجزائية قد تكوف مف قبؿ قاضي التحقيؽ او مف 

قبؿ محكمة الموضوع اذا لـ يتدارؾ الخطأ اثناء التحقيؽ الابتدائي، او مف قبؿ محكمة التمييز الموقرة 

يكوف  اذا وجدت باف الاجراء الذي اتخذ مف قبؿ محكمة الموضوع شابو عيب اخؿ في صحتو، او

التحوؿ في الاجراء عف طريؽ التدخؿ التمييزي مف قبؿ محكمة الجنايات بصفتيا الاصمية اثناء نظر 

دعوى معينة، او بصفتيا التمييزية اذا ما تـ الطعف اماميا بقرار قاضي التحقيؽ، او مف قبؿ محكمة 

حسب الاحواؿ، او يكوف التمييز عند التدخؿ في قرار محكمة الجنايات بصفتيا التمييزية او الاصمية 

بطمب التدخؿ التمييزي لمف لو مصمحة في ذلؾ كالمتيـ والمشتكي او عف طريؽ عضو الادعاء 

قد يؤثر عمى العقوبة او عمى الوصؼ القانوني او عمى العاـ، واف مفاعيؿ تحوؿ الاجراء الجزائي 

الدعوى او عدـ نظر مركز المتيـ او المحكوـ عميو، او قد يؤثر عمى اختصاص المحكمة في نظر 

  الدعوى.
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 خاتمة

بعد الانتياء مف بحثنا الموسوـ )فكرة التحوؿ في الاجراءات الجزائية( توصمنا إلى جممة مف 
 الاستنتاجات والمقترحات:

 أولا: الاستنتاجات:

 تبيف فكرة تحوؿ الاجراء الجزائي مف الأفكار الجديدة في إطار القانوف الجزائي، التي تكتسب -1
ف إعماؿ فكرة التحوؿ قررة عمى وفؽ ىذا القانوف، ذلؾ أأىميتيا مف علاقتيا الوطيدة بالجزاءات الم

 مف شأنو تبسيط الإجراءات الجنائية، وتقميؿ مف الجيد والوقت الذي يبذلو القضاة والمحاكـ الجزائية.
واحد، أي يكوف مجاؿ عمؿ  الإجراءيفزائي تستدعي أف يكوف لكلا تبيف فكرة تحوؿ الإجراء الج -3

لا يمكف تفعيؿ التحوؿ بيف  ىذيف محاؿ عمؿ الإجراء الباطؿ ىو مجاؿ عمؿ الإجراء الجديد ذاتو، وا 
 .الإجراءيف

تبيف إف المشرع العراقي أىتـ في تحوؿ الإجراءات في القانوف المدني، إذ أقرىا كنظرية عامة  -2
سير التعامؿ في الاجراءات مف أجؿ ( مف قانوف المدني لرفع آثار البطلاف لتي144بموجب المادة )

حماية المصالح العامة والخاصة، وىي ذات المصمحة التي يحمييا القانوف المدني أو قانوف أصوؿ 
المحاكمات الجزائية، وبما أف المصالح متعددة وأف اختمؼ اطرافيا فيعد ىذا نقص تشريعي يجب 

 تلافيو مف خلاؿ معالجتو مف خلاؿ المشرع العراقي.
خاصة بو،  و، فلا ينتج آثاراً قانونية صحيحةعندما يتحقؽ بطلاف الإجراء أو تواجد عيب فيتبيف  -4

بؿ يمكنو أف ينتج الأثر العرضي دوف أف تمس في التغيرات الجوىرية لو، فتحقؽ بعض المقتضيات 
 اللازمة في الاجراء الجزائي المعيب، فيجوز أف يتحوؿ إجراء آخر صحيح.

نقاذ ما تبيف إف فكرة تحوؿ الا -5 جراء الجزائي المعيب وسيمة لمحد مف آثار البطلاف وتفادييا، وا 
يمكف انقاذه مف الآثار الأعماؿ الاجرائية الباطمة، فالتحوؿ وسيمة لمحد مف آثار البطلاف السمبية قدر 

 الامكاف، مراعاة لمحقوؽ والمراكز القانونية المستقرة وحماية لموضع الظاىر وحماية حقوؽ الغير.
يف إف لفكرة التصحيح آثار تتمثؿ في تمكيف العمؿ الاجرائي الباطؿ مف إنتاج آثاره القانونية تب  -6

القانوني المرصود ابتداءً  يقضي بو نموذجو المرجوة منو فيما لو اتخذ صحيحاً منذ البداية طبقاً لما
و يضمف عمى نح و وصؼ الشرعية مجددا بعد افتقادهلصحتو؛ وىذا الأمر يترتب  عميو استعادت

سلامتو وصحة الادلة المستخمصة منو، إذ يصح معو الاستناد إلييا في بناء الحكـ سواء اكاف 
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عمى صحة وسلامة ومشروعية الحكـ الجزائي، وعدالتو بصورة  يظيربالإدانة، وىذا الأمر  بالبراءة أـ
 أ سوى البريء.الجاني ولا يبر  فلا يداف سوى دالة القضائية مع العدالة الماديةتتطابؽ فيو الع

 ثانيا : المقترحات:

وتقميؿ الفوارؽ  المتعمقة في دعـ  الإجرائي، المشرع العراقي إلى اعتناؽ التصحيح نقترح عمى -1
العممية الإجرائية حيث أف المشرع قد نص صراحة في القوانيف المدنية عمى إقرار البطلاف، والتحوؿ، 

عمى ذلؾ صراحة  ولو بالقدر المعقوؿ في قانوف وانتقاص الإجراء، بطلاف التبميغ، فمف باب أولى 
 أصوؿ المحاكمات الجزائية إسوة بما أخذت بو القوانيف المقارنة.

أف يتضمف قانوف أصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي نصاً يتعمؽ بالتحوؿ ضمف  نقترح  -3
، ونقترح اف يكوف اكمةالتحقيؽ الابتدائي والقضائي والمح ت التي تقوـ بو المحكمة في مراحؿالاجراءا
في الاجراءات الجزائية اذا اقتضت ضرورات التحقيؽ  لقاضي التحقيؽ ولممحكمة التحوؿالنص )

 (.  ذلؾ
المشرع العراقي، بياف آثار التصحيح الإجرائي عمى الاجراء الباطؿ ونقترح اف يكوف  نقترح عمى -2

غير مختص نوعيًا  ف قاضٍ عوى المحاؿ اليو قد اتخذت مالنص )اذا تبيف لقاضي التحقيؽ اف الد
 بنظرىا فيجوز لو التحوؿ الى الاجراء الصحيح دوف الاخلاؿ بالإجراءات السابقة(.   
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 قائمة المصادر والمراجع

 أولا : الكتب 

 مصر، الإسكندرية، المعارؼ، منشأة ،15ط والتجارية، المدنية المرافعات الوفا، أبو أحمد -1
 ـ.1994

 النيضة دار فيو، المحكوـ الشيء بحجية لمدفع الموضوعية الشروط ،الصاوي السيد احمد -2
 ـ. 1971 القاىرة، العربية،

 بغداد، القانونية، المكتبة ،1ط الابتدائي، التحقيؽ إجراءات بطلاف جاسـ، حسوني احمد -3
 ـ.3413
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 نشر. سنة دوف مف القاىرة، والتوزيع، والنشر لمطباعة الفكر

 نشر، مكاف دوف مف نشر، دار دوف مف ،2ج الجنائية، الاجراءات سرور، فتحي احمد -5
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 المصرية، النيضة مكتبة الجنائية، الاجراءات قانوف في البطلاف نظرية سرور، فتحي احمد -6
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 القاىرة، الحديثة، الطباعة دار ،3ط المرافعات، قانوف في البطلاف نظرية زغموؿ، ماىر احمد -7
 ـ. 1997

 ـ.3446 الاسكندرية، الجديدة، الجامعة دار والتجارية، المدنية المرافعات قانوف ىندي، احمد -8
 لمصريا المدني القانوف مف 144 لممادة مقارنة دراسة القانوني، التصرؼ تحوؿ يسرى، احمد -9
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 دار المدنية، المرافعات قانوف في بالتمييز الاحكاـ في الطعف الوىاب، عبد الرزاؽ عبد -41

    ـ.1991 بغداد، الحكمة،
 ـ.1964 القاىرة، العربية، النيضة دار الادارية، القرارات سحب نظرية ، خميؿ لقادرا عبد -42
 العميا الإدارية المحكمة قرارات في القانونية المبادئ مف مختارات عبدوؿ، صالح القادر عبد -43

 ـ.3418 ،3ط ، 3415 ، 3414 ، 3412 العػػػػػػػػػػػراؽ، فػػػػػػػػي الدولػػػػػة شورى مجمس وفتاوى
 ،1ج الالتزاـ، نظرية في الوجيز البشير، طو ومحمد البكري الباقي وعبد الحكيـ المجيد بدع -44

 ـ.3417 بغداد، القانونية، المكتبة
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 ـ.1989 نشر، دار دوف مف ،4ط الجزائية، الاجراءات في الوسيط حومد، الوىاب عبد -45
 محمود دار ،14ج المرافعات، قانوف عمى التعميؽ عكاز، وحامد الديناصوري الديف عز -46

 ـ.3411 القاىرة، والنشر، لمطباعة
 ـ،3412 أربيؿ، جيياف، جامعة منشورات الجزائية، المحاكمات أصوؿ المجيد، عبد عصمت -47
 ـ. 3411 بغداد، السنيوري، مكتبة المدنية، المرافعات قانوف شرح حيدر، صادؽ. 242ص
 والسياسية، القانونية عموـلم الانبار جامعة مجمة الادارة، عقود تحوؿ فكرة حماد، مخمؼ عمي -48

 ـ.3419 الثاني، العدد ،9المجمد
 ـ.1984 القاىرة، العربية، النيضة دار ،3ج الجنائية، الاجراءات قانوف مبادئ السعيد، عمر -49
 ـ.1979 بيروت، والنشر، لمطباعة العالمي المكتب نيتشو، فردريؾ -52
 دار دوف العربية، الفقو دار اني،المبن الجزائية الإجراءات أصوؿ قانوف شرح الستار، عبد فوزية -51
 ـ.1975 نشر،

 بغداد، القانونية، المكتبة ،1ط ،5ج الاتحادية، التمييز محكمة مبادئ الربيعي، فخري قاسـ -52
 ـ.3433

 ـ.3444 ،1ط الجزائية، المحاكمات أصوؿ قانوف في البطلاف نظرية حداديف، لؤي -53
 العربي، الفكر دار ،3ج مصري،ال التشريع في الجنائية الاجراءات سلامة، محمد مأموف -54

  ـ.1979 مصر،
 القاىرة، العربية، النيضة دار المصري، التشريع في الجنائية الإجراءات سلامة، محمد مأموف -55

 ـ.1993
 مصر، العربية، النيضة دار المصري، التشريع في الجنائية الإجراءات سلامة، محمد مأموف -56

 ـ.1993
 الاوؿ، العدد قانونية، دراسات مجمة في منشور حثب والحؽ، المصمحة العنبكي، حميد مجيد -57
 ـ.1999 بغداد، الحكمة، بيت الاولى، السنة

 الجامعية، المطبوعات دار الجنائي، الحكـ في الخطأ شائبة عامر، ابو زكي محمد -58
 ـ.1985 الاسكندرية،

 مؤسسة ،3ط الاسلامية، الشريعة في المصمحة ضوابط البوطي، رمضاف سعيد محمد -59
 ـ.1977 بيروت، الرسالة،
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 دار دوف مف ،3ط الشرعي، القضاء في والصكوؾ المرافعات اصوؿ العاني، شفيؽ محمد -62
 ـ.1965 نشر،

 الاردف،-عماف ،1ط والتوزيع، لمنشر الثقافة دار الاداري، القرار تحوؿ حمود، الله عبد محمد -61
 ـ.3441

 والتوزيع، لمنشر الدولية يةالعمم الدار عماف، ،1ط الاداري، القرار تحوؿ حمود، الله عبد محمد -62
 ـ.3441

 ـ.3448 الاسكندرية، الجامعي، الفكر دار الجزائية، الاجراءات تحوؿ كيؾ، عمي محمد -63
 مؤسسة الاردف،-عماف ،1ج المقارنة، الانظمة في الاداري القضاء العبادي، وليد محمد -64

 ـ.3448 الوراؽ،
 نشر، ومكاف نشر دار دوف الجزائية، الاجراءات قانوف شرح مصطفى، محمود محمود -65

 ـ.1976
 دار التشريعية، التعديلات لأحدث وفقاً  الجزائية الإجراءات قانوف شرح حسني، نجيب محمود -66

 ـ.3417 الإسكندرية، الجامعية، المطبوعات
 ـ. 3418 بغداد، الرافديف، دار العراقي، المدنية المرافعات قانوف شرح المحمود، مدحت -67
 الاسكندرية، الجامعية، المطبوعات دار الجنائية، المواد في البطلاف الحسيني، محمد مدحت -68

  ـ.3441
 المدنية والقوانيف الاسلامي الفقو بيف مقارنة دراسة للالتزامات، العامة النظرية الفضؿ، منذر -69

 ـ.1991 بغداد، لمطباعة، الرواد مكتب ،1ط ،1ج الوضعية،
 ـ.3414 ،بغداد السنيوري، مكتبة ،1ج المتوف، شرح البياتي، موفؽ -72
 ـ.3444 الإسكندرية، الجديدة، الجامعة دار للالتزامات، العامة النظرية سعد، إبراىيـ نبيؿ -71
 الحمبي منشورات والتجارية، المدنية المرافعات قانوف ىندي، خميؿ واحمد عمر اسماعيؿ نبيؿ -72

 ـ.3444 بيروت، الحقوقية،
 ـ.1981 الاسكندرية، ،1ط ؼ،المعار  منشأة القضائية، الاوراؽ اعلاف عمر، اسماعيؿ نبيؿ -73
 الحمبي منشورات والفقو، والاجتياد النص بيف الجزائية المحاكمات أصوؿ عيد، أبو الياس -47

 ـ.۴۲۲۵ سورية، – دمشؽ الحقوقية،
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 الاطاريح والرسائل: ثانيا : 

 الحقوؽ كمية الى مقدمة ماجستير رسالة الابتدائي، التحقيؽ اجراء بطلاف الجاسـ، حسوف احمد -1
 ـ.1928 بغداد، جامعة

 في العمميف معيد الى مقدمة دكتوراه اطروحة المعيب، الاجراء تحوؿ مبدأ عباس، صبار رائد -2
  .314ص ـ،3431 العراؽ،

 في الماجستير درجة شيادة لنيؿ اطروحة المعيب، الاداري القرار تحوؿ الشناؽ، فخري منذر -3
 ـ.3417 تحدة،الم العربية الامارات جامعة القانوف كمية العاـ، القانوف

 ثالثا : الابحاث والمحاضرات: 
 دراسات مجمة في منشور بحث الجزائية، الاجراءات في التحوؿ قاعدة حميد، حماد حسف -1

 ـ.3419 البصرة، جامعة ،34عدد البصرة،
 والعموـ الحقوؽ في البحوث مجمة والتحوؿ، البطلاف بيف الجزائي الاجراء بوزياف، عمياف -2

 ـ.3433 السنة ،1العدد ،8المجمد تيارت، جامعة مف الصادرة السياسية،
 الخرطوـ. فرع القاىرة بجامعة الحقوؽ بكمية الثالثة السنة طمبة عمى محاضرات والي، فتحي -3
 (. 44القاضي احمد عمي خمؼ، مجموع محاضرات القيت عمى طمبة المعيد القضائي دورة ) -4

 :  القوانينرابعا : 

 .1948 لسنة 21القانوف المدني المصري رقـ  -1
 . 1954لسنة  154قانوف الاجراءات الجنائية المصري رقـ  -2
 . 1951لسنة  44القانوف المدني العراقي رقـ  -3
 .1968لسنة  12قانوف المرافعات المدنية والتجارية المصري رقـ  -4
 . 1969لسنة  82قانوف المرافعات المدنية العراقي رقـ  -5
 . 1971لسنة  32قانوف اصوؿ المحاكمات الجزائية العراقي رقـ  -6
 .1979لسنة  164قانوف التنظيـ القضائي رقـ  -7
 .3417لسنة  49قانوف الادعاء العاـ العراقي رقـ  -8
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 خامسا : الاحكام والقرارات: 

( 3417/القانوف لمصمحة طعف/4) رقـ الطعف في العراؽ في العميا الادارية المحكمة حكـ -1
 ـ.3417 لسنة وفتاواه الدولة مجمس قرارات ـ،7/13/3417 في
 ـ16/4/3432 في 3432/ت/379 بالعدد التمييزية بصفتيا المركزية الجنائية المحكمة قرار -2
 (.  منشور غير)

 ـ13/3/3432 في 3432/جزاء/199 رقـ التمييزية بصفتيا الرصافة استئناؼ محكمة قرار -3
 (.منشور غير)

 ـ37/7/3433 في 3433/الجزائية الييئة/12234 بالعدد  الاتحادية التمييز محكمة قرار -4
 (. منشور غير)

 ـ31/9/3433 في 3433/الجزائية الييئة/17395 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -5
 (.منشور غير)

 في 3419/الجزائية الموسعة الييئة/344 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -6
 (. منشور غير) ـ37/2/3419

 غير) ـ15/2/3432 في 3432/الجزائية ئةاليي/361 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -7
 (. منشور

 ـ19/13/3433 في 3433/الاحداث ىيئة/3632 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -8
 (.منشور غير)

 غير) ـ9/1/3432 في 3432/الجزائية الييئة/367 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -9
 (.منشور

 غير) ـ6/2/3433 في 3433/الجزائية الييئة/2739 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -12
 (.منشور

 غير) ـ5/4/3432 في 3432/الجزائية الييئة/442 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -11
 (.منشور

 ـ38/2/3432 في 3432/ الجزائية الييئة/ 415 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -12
 (.منشور غير)
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 ـ16/2/3433 في 3433/الجزائية الييئة/4181 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -13
 (.منشور غير)

 غير) ـ33/1/3432 في 3432/الجزائية الييئة/429 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -14
 (.منشور

ـ 15/2/3433في  3433/الييئة الجزائية/2229 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -15
  )غير منشور(.

 ـ33/2/3433 في 3433/الجزائية الييئة/5347 بالعدد الاتحادية زالتميي محكمة قرار -16
 (.  منشور غير)

 ـ35/5/3433 في 3433/الجزائية الييئة/5325 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -17
 (. منشور غير)

 ـ.6/4/3433 في 3433/الجزائية الييئة/5245 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -18
 ـ14/4/3433 في 3433/الجزائية الييئة/5449 بالعدد الاتحادية يزالتمي محكمة قرار -19
 (. منشور غير)

 ـ17/4/3433 في 3433/الجزائية الييئة/5531 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -22
 (.  منشور غير)

 غير) ـ17/4/3432 في 3432/الجزائية الييئة/631 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -21
 (.منشور

 غير) ـ4/4/3432 في 3432/الجزائية الييئة/842 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة رقرا -22
 (. منشور

 غير) 35/1/3433 في( 3433/الاحداث ىيئة/341) رقـ الاتحادية التمييز محكمة قرار -23
 (.  منشور

 غير) ـ16/2/3433 في 3433/الجزائية الييئة/4181 رقـ الاتحادية التمييز محكمة قرار -24
 (.منشور

 غير) ـ17/2/3433 في 3433/الجزائية الييئة/4241 رقـ الاتحادية التمييز محكمة قرار -25
 (.  منشور
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 غير) ـ15/2/3433 في 3433/الجزائية الييئة/4491 رقـ الاتحادية التمييز محكمة قرار -26
 (.  منشور

 غير) ـ14/4/3433 في 3433/الجزائية الييئة/4671 رقـ الاتحادية التمييز محكمة قرار -27
 (. شورمن

 غير) ـ14/4/3433 في الجزائية، الييئة 4671 رقـ الاتحادية، التمييز محكمة قرار -28
 (. منشور

 . 59 رقـ ،34 السنة الفني، المكتب 37/3/1972 في مصري نقض -29

 المراجع الالكترونية:سادسا : 

 في 3449/التمييزية الييئة/947 بالعدد التمييزية بصفتيا الرصافة استئناؼ محكمة قرار -1
 . 18/11/3432 الزيارة تاريخ العراقية، التشريعات قاعدة في منشور ،9/13/3449
 الييئة/148 بالعدد التمييزية بصفتيا الاتحادية الرصافة بغداد استئناؼ محكمة قرار -2

 الزيارة تاريخ العراقية التشريعات قاعدة في منشور ،18/9/3446 في 3446/التمييزية
 .   ـ34/11/3433

 قاعدة مف مأخوذ ،36/7/3449 في 497 رقـ الاتحادية، الرصافة بغداد تئناؼاس محكمة قرار -3
  ـ.4/7/3432 الزيارة تاريخ العراقية التشريعات

 في 3413/التمييزية الييئة/443 بالعدد التمييزية بصفتيا نينوى استئناؼ محكمة قرار -4
 .ـ18/11/3432 الزيارة تاريخ العراقية التشريعات قاعدة في منشور ـ،34/9/3413

 قاعدة 7/1/3414 في 16 رقـ منقوؿ الاستئنافية الييئة الاتحادية التمييز محكمة قرار -5
 . ـ18/14/3432 في الزيارة تاريخ العراقية، التشريعات

 في منشور ،9/1/3432 في 3432/مدنية ىيئة/144 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -6
 .ـ18/11/3432 الزيارة تاريخ العراقية، التشريعات قاعدة

 ،12/7/3431 في 3431/مدنية موسعة ىيئة/351 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -7
 . ـ18/11/3431 ارةالزي تاريخ العراقية، التشريعات قاعدة في منشور

 ،21/14/3416 في 3416/الاستئنافية الييئة/3571 بالعدد الاتحادية التمييز محكمة قرار -8
 .ـ18/11/3432 الزيارة تاريخ العراقية، التشريعات قاعدة في منشور
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 التشريعات قاعدة في منشور 37/14/3414 في 68 رقـ الاتحادية التمييز محكمة قرار -9
 .  18/11/3432 رةالزيا تاريخ العراقية،

 34/13/3445 في 3445/المدنية الييئة/374 بالعدد كردستاف اقميـ تمييز محكمة قرار -12
 ـ.18/11/3432 الزيارة تاريخ العراقية، التشريعات قاعدة في منشور

 موقع في الانترنت شبكة عمى منشورة محاضرة الباطؿ، العقد خبط، ابو محسف حاتـ منصور -11
 hppt//low.uobabylon.edu.iq: المتاح الالكتروني الموقع ـ،3412 بؿ،با جامعة القانوف، كمية

 ـ.6/14/3432تاريخ الزيارة 

 


